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Y LOS PODERES LUBMES
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@

COMUNIDAD AMUESHA

DE TSACHOPEN

Eibﬁard Chase Smith

La Misién Franciscana de Omh’azu a 6 Km a’e Oxapampa

Los Amuesha estan entre los pri-
meros pueblos nativos amazonicos que
sufrieron las consecuencias de la con-
quista y colonizacion moderna de la
selva alta peruana. Durante cien afos,
desde 1870 hasta 1970, fueron testigos
del constante influjo a su territorio de
colonos andinos, criollos, vy extran-
jeros, quienes llegaron durante la Gl
tima década a colonizar hasta los Gl
timos rincones. Durante este proceso
de invasion y usurpacion hubo conflic-
tos y enfrentamientos violentos. pero
dada la naturaleza pacifica del
Amuesha y la relativa debilidad de su
poder defensivo, inevitablemente salie:
ron perdiendc en estos conflictos y se
vieron obligados a ceder las mejores
tierras y refugiarse en zonas menaos de-
seables.

Con /la fundacion del Congreso
Amuesha (1969),
prlmeros en la Amazonia peruana en
organizarse a nivel de todo el grupo

‘para defender sus intereses vitales. A

fueron también los -

“raiz de-la organizacion: del Congreso
“Amuesha, comenzaron a presionar al

Gobierno militar ‘de Velasco para que
les ‘diesen garantias sobre la posesion

‘de las pocas tierras que les quedaban,

cosa que el gobierno anterior de Be-
lainde se negaba a hacer.

Con la dacion de la Ley de Co-
munidades Mativas (1974), hubo re-
gocijo emtre los Amuesha por lo que
esta ley ofrecfa las garantias que ve-
nian reclamando, sobre todo el reco-
nocimiento legal de los asentamientos
nativos como Comunidades Nativas, v
la garantia, con t{tulo de propiedad vy
la inalienabilidad de sus territorios co-
munales, Ademas esta ley, hizo posi-
ble la devolucion de tierras que ha
bifan sido usurpadas como también
la extension del territoric comunal en
caso que sea insuficiente a costa de

" los colonos vy no-nativos establecidos

dentro o alrededor de la Comuni-

dad.

A los dos afios de la dacién de
esta ley, la mayoria de los asenta-
mientos Amuesha se habfan consti-
turdo como Comunidades Nativas le-
galmente recopocidas y habfan recibi-
do los titulos de propiedad. Después
de tantos afios de lucha, parecia a los
Amuesha que, con el codiciado Trtu-
lo de Propiedad en mano, habian ga-
nado la batalla.

Pero para varias comunidades, v
cada afio son mas, la batalla continla.

Es evidente en el caso Amuesha, que
cuando !a aplicacion de la Ley de

Comunidades Nativas afecta a los in-
tereses poderosos locales o nacionales
todas las garantias de la ley se vuel-
ven palabrerfa. Estos intereses se
burlan y desaffan los nuevos fogros
de fas Comunidades Amueshas: por la
via extra-legal, usan amenazas, falsos
rumores, invasiones, vy por gltimo sus
“buenas relaciones’ con las autori-
dades locales para imponer toda clase
de dificultades a las comunidades, por
la via legal, buscan recuperar hege-
monfa mediante procesos judiciales.

A este respecto, el. caso de la
Comunidad de Tsachopén (Oxapam
pa) y la Misién Franciscana de Quilla-
ZG es a la vez interesante vy revela-
dor, - En el afio 1905 el Gobierno
peruano expidio titulos sobre unaex-
tension de 1200 has. a fa Prefectura
Apostolica de San Francisco del Uca-
vali en condominio con los Amuesha
que vivian alrededor de 'la peguena
mision establecida sobre el rio Quilla-

“z( {ver IWGIA Documento No. 16).

Esto ha sido motivo de conflicto en
muchas oportunidades ya que la Pre-

~fectura Apostdlica pretendid desco-

nocer la condicion de condominio,
actuando a titulo propio en relacibn
a estas tierras, aprovechando la made-
ra de los ricos bosques, introduciendo
a personas foraneas en calidad de
arrendatarios. Cuando el parroco qui-
so cobrar arriendo a los mismos
Amueshas hacia el afio 1960, se inicié
una larga serie de pro cesos judiciales
y burocraticos que terminaron en
1969 cuando el Gobierno de Velasco
caducd el tltulo de propiedad. Luego
de 7 afios méas de incertidumbre y
conflictos, el Gobierno ampard el de-
recho de la Comunidad Nativa de
Tsachopén (Miraflores, SipizlG, Gra-
maz(, y Arcusaz(}, sobre 764 has.
con el titulo No. CN 0023-76. Den-
tro de este terreno se encontrb a 7
colonos precarios con pequefios culti-
vos, y un lote de 26 hés. donde el
misionero hacfa pastar su ganado. El
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articulo No. 3 del titulo de propie-
dad, refiriendose al Art. 10 de la Ley
de Comunidades Nativas, aclara que,
ia Oficina de Reforma Agraria tiene
la obligacion de valorizar los cultivos
e instalaciones permanentes de los 7
colonos y de la Misién, v el Banco
Agrario tiene la obligacibn de prestar
a la Comunidad el monto necesario
para pagar estas mejoras. En el triste
drama que se ha ido desarrollando
desde esa fecha han intervenido acto-
res del Estado, de todos niveles de la
iglesia catolica, de la pequefia burgue-
sia local, de GOPAL, y de la Comuni-
dad. A continuacién detallamos solo

tres de los muchos actos de este dra-
ma.

La Congregacion de Religiosas
Franciscanas del Convento de Quilla-
zG con el respaldo del Parroco opto

por una doble estrategia: por un lado
buscd apoyo entre las autoridades lo-

cales v estatales valiéndose con ar-
gumentos de los muchos afios de
"servicio’" a la comunidad y su nece-
sidad de contar con ganado propio; y
por el otro, buscé apoyo entre los
comuneros catolicos iniciando una la-
bor de catequizacion intensiva y un
programa de repartir becerros.

En abril de 1977, la Congre-
gacion de Religiosas Franciscanas pre-
sentd dos recursos al Ministerio de
Agricultura, uno de ellos presentado
ante e] mismo Ministro por la Supe-
tiora Provincial de la Congregacion,
pidiendo una reconsideracion de la ti-
tulacion de la Comunidad a favor de
la Mision, justificandose entre otros
con documentos de apoyo firmados
por el presidente de la Comunidad y
varias autoridades locales. Al parecer
el Ministerio aceptd esta peticion vy
preparé un convenio de devolucién
de las tierras a espaldas de la Comuni-

dad.
Faltando pocos dias para firmar

el convenio, miembros de la Comuni-
dad descubrieron la manioora y levan-
taron el grito, lo cual causo confusién
y hasta panico en los rangos burocra-
ticos del Ministerio. En una asamblea
comunal, el difa 11 de mayo 1977, el
representante del Ministerio de Agri-
cultura ofrecic como la Gnica solu-
cion al “problema” que, siendo due-
fios absolutos de las tierras, la Co-
munidad cediese el usufructo del lote
a la Congregacion a cambio de los
supuestos servicios sociales que estd
brindando. A pesar de la presion que
representaba para los Amuesha la pre-
sencia de la Mision y de las autori-
cades locales, y a pesar de las tenta-
s de manipular la votacién, la

- nacio Urretaviscaya. El, en

Asamblea se mostré firme al no acep-
tar la propuesta, insistiendo se respe-

ten sus derechos de propiedad. Esta

derrota hizo desanimar tanto a las
monjas como al Ministerio de Agricul-
tura porque poco a poco los dos deja-
ron de intervenir en asuntos de la
Comunidad.

No asi el Parroco de la Mision, lg-

sentacion del Obispo de San Ramoén,
habia iniciado un proceso judicial ante
el Juez de Tierras de la ciudad de Tar-
ma. Aunque- el juicio fue en contra de
la Reforma Agraria, reclamando se le
otorgue titulo de propiedad sobre una
extension de 77 hés., de hecho afectd
a la comunidad vy el lote de 26 has. en
cuestion. Con un presidente nuevo vy
apoyo legal de varios sectores, la Co-
munidad inicid su defensa en el juicio,
que durd casi tres afos.

Por motivos no muy claros, en ma-
yo de 1978, se cambib al presidente de
la Comunidad, nombrando a un comu-
nero, que por el becerro que habia re-
cibido de las Monjas, y los viveres que
recibia del Parroco (Food for Peace,
de USA, via Caritas del Per() se dejb
utilizar en los planes de la Mision. En
junio del mismo afio, el parroco utilizoé
al nuevo presidente para nombrar a su
propio abogado como defensor de la

Comunidad, quien, en nombre de la
comunidad presentt documentos fal-
sos ante el Juez de Tierras haciendo
ver que la Comunidad renunciaba a su
reclamo de las tierras en cuestion. En
la misma forma presentd documentds
a las autoridades de la lglesia haciendo
ver que el problema fue creado por los
elementos protestantes de la Comu-
nidad quienes hacian la guerra con los
“buenos y pacificos”” catolicos. Entre
las autoridades y la pequefia burguesia
de Oxapampa, el parroco se hizo con-
vertir en un héroe, defensor del sagra-
do derecho a la propiedad privada en
contra de las ‘reformas comunistas’”
del Gobierno de Velasco.

repre-

En agosto del mismo afio, cuando
se habia descubierto las manicbras del
parroco y la complicidad del presi-
dente de la Comunidad, se cambio6 de
nuevo este cargo, pero esta vez dentro
de un ambiente de alta tension. A rafz
de esta accion,han surgido una serie de
denuncias formales en contra de los
defensores de la Comunidad por usur-
pacion de cargos, atropellos, amenazas
de muerte, etc. que formaron parte de
una campafia de difamacion que lleve-
ba a cabo el Parroco y sus complices
con el fin de desprestigiar a los defen-
sores de la Comunidad vy asi resquebra-
jar la unidad y moral de lds comu-
neros. A pesar que los cargos fueron
rapidamente rechazados, y que el p&
rroco se quedd sin poder manipular a
las nuevas autoridades comunales, él
ha logrado meter una cufia en la uni-
dad de la Comunidad y crear un am-
biente de confusion y temor entre los
COMUNEros,

Desde 1977 la Comunidad habla
establecido contacto con elementos de
la iglesia catolica que se habian com-

prometido a defender sus intereses |
dentro de la iglesia, y presionar al

Obispo de San Ramén, Luis Blas Maes-
tu a cambiar su actitud. A raiz de eso,
se logro una reunion entre el Obispo y
los defensores de la Comunidad, el 11
de diciembre de 1978, pocos dias des-
pués que el Juez de Tierras de Tarma
habfa emitido su fallo rechazando las
pretensiones de la Mision. En esta reu-
nibn el Obispo se mostré deseoso de
resolver el conflicto lo mas pronto po-
sible, comprometiéndose a revocar el
poder legal que habia dado al Parroco
de Quillazii; a entregar el lote de 26
hés. con todas sus instalaciones me-
diante un acto pdblico; y a buscar la
forma de retirar al Parroco de Quilla-
z(. La primera promesa se cumplio,
después de dos semanas, pero la segun-
da se iba postergando, por temor que
tenfa el Obispo a la reaccion de otros
curas dentro de su jurisdiccion.

Por fin, habiendo preparado el ac-
ta de entrega de las tierras, el Monse-
fior Maestu viajo a Oxaparnpa en com-
pafifa del abogado de la Comunidad,
citando a la Comunidad a una asam-
blea en el local comunal el dfa 2 de
febrero de 197%. Pero el Parroco de
Quillazt madrugd a todos, levando a
sus complices de la Comunidad, co-
lonos de Quillaz(i v algunas autorida-
des de Oxapampa a entrevistarse en
privado con el Monsefior unas horas
antes de la asamblea. En esta reunion,
el Parroco habria informado al Monse-
fior que ya habfa apelado el fallo del
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juicio al Tribunal de Lima; gue la delet
gacion de la Comunidad habria infor-
mado que a ellos no les interesan las
26 has. de terreno; v los colonos v las
auioridades habrian hablado de lo
sagrado de la propiedad privada y los
peligrosos del comunismo.

A raiz de esta entrevista, el Obispo
se negd a asistir a la asamblea comunal
gue ya se habia reunido. Mandé como
mensajero al ex-presidente de la Comu-
nidad, complice del Péarroco, a citar so-
lo a la Junta Directiva de la Comu-
nidad a una reunion con él, en la tarde
en el local parroguial de Oxapampa.
Alli se produjo una confrontacién
entre los dos grupos de Amuesha
cuando el Obispo se negd a entregar las
tierras, disculpandose con el pretexto
de que tendria que esperar el fallo del
Tribunal de Lima. Otra vez, prometio
que si esta vez el fallo era a favor de la
Comunidad, inmediatamente en-
tregaria el lote. En mayo de 1979, el
Tribunal Agrario ratifico el fallo ante-
rior; la lglesia perdio toda esperanza de
reclamar las 26 has. por la via legal.
Durante el afio que ha pasado, el Obis-
po ha desconocido su promesa de
entregar las tierras y ha cerrado co-
municacion con la Comunidad.

En conclusion, quisiéramos com-
partir algunas de las lecciones que he-
mos aprendido de esta experiencia. En
primer lugar, la iglesia catolica ha reve-
lado su estado esquizofrénico. Eviden-
temente la iglesia catolica peruana no
asume el compromiso implicito en el

Concilio Vaticano Il, o en el CELAM
de Medellin y Puebla. Mientras que si
hay elementos en la iglesia que estan

‘comprometidos con las luchas de los

pueblos y clases marginadas, la iglesia
se calla y voltea la mirada cuando uno
de sus pastores prefiere destruir a una
comunidad nativa antes de cederles sus
legitimos derechos.

E| Estado juega un papel semejan-
te. A pocos meses de entregar el titulo

‘a Tsachopén, cay6 el Gobierno de Ve-

lasco v past a manos de una fraccion
conservadora del ejército, y evidente-
mente, con eso, desaparecio el com-
promiso del Estado de apoyar a las Co-
munidades Nativas v de hacer cumplir
la ley de Comunidades Nativas en lo
que se refiere a éstas. Al principio, el
Estado fue complice en la maniobra de
devolver las tierras a la iglesia. Despudés
de la derrota que sufrié por parte de la
Comunidad, optd por lavarse las ma-
nas, cerrar los ojos, ¥y negar tomar res-
ponsabilidad alguna en el caso.

Durante los primeros afios del con-
flicto, la pequefia burguesia local esta-
ba todavia sufriendo el estado de an-
siedad, la inseguridad y el espanto que
les causo las reformas de Velasco. Pero
al darse cuenta del rumbo hacia la de-
recha del nuevo Gobierno militar, este
grupo de colonos aprovechd el caso de
Tsachopén y a los Amueshas —el grupo
social mas débil de la zona— para rea-
firmar su hegemonia politica y moral
en el valle, v evidentemente lo hicieron
con venganza.

_ La experiencia de los defensores ;
no-nativoes, muchos de ellos ahora
miembros de COPAL, nos indica la fal-
ta de coordinacion entre si, v la ausen-
cia de vinculos con otros centros de
apoyo vy de lucha. Por otro lado, en-
frentamos nuestra propia inexperiencia
y falta de preparacion para las luchas

. en contra de los verdaderos centros de

poder con todos sus medios represivos.
Pero la experiencia fue una leccion y a
la vez parte de la gestion de COPAL.

Por Gltimo, reflexionamos sobre la
Comunidad. Aungue al principio hubo
una reaccidon fuerte y unitaria para re-
chazar las maniobras de la lglesia, la
Comunidad luego demostrd su debi-
lidad organizativa, econémica y hasta
moral cuando fueron enfrentados con
tacticas cada vez mas agresivas por par-
te de la iglesia v la burguesia local.
Mientras que uno, con objetividad pue-
de explicar estas debilidades en térmi-
nos historicos o estructurales, estas ex-
plicaciones no sirven para nada en el
calor de la lucha Pero no podemos

'_ex]gir de los Amueshas, quiencs ya vie-

nen enfrentando a la Iglesia durante 20
aftos, que cumplan un papel para lo

cual el Pueblo Peruano en general no
estd preparado. Pero si exigimos a los

Amueshas que unan fuerzas, cierren las
rendijas, y se preparen para la proxima
batalla. Mientras tanto el Parroco, el
Obispo, v la burguesia local esperan
con ganas el cambio de Gabierno, vy
con ello la reafirmacion de lo sagrado
de la propiedad privada.

PROCESO COLONIZADOGR Y DESINTESRACID
GAMPA:

DEL TERRITORID ETRICGO

LOS UALLES DE SATIPO Y PERENE

Hoy en dia ya no se encuentiran
familias Campa en las montafias de
Chanchamayo. Lo que antes fue parte
de un extenso territorio que abarcaba
también los valles de Perené, Satipo,
Pichis, Ene, Tambo, Apurimac, el Bajo
Urubamba, el Alto Ucayali y el Gran
Pajonal, ha sido definitivamente arre-
batado a sus legitimos duefos{1).

Reosario Basuric

Luey Trapnell

o

Pero la usurpacion de las tierras de
ios Campa no se ha detenido con la
“conquista” definitiva de las montafias
de Chanchamayo. En los valles de Sati-
po, Perené y Apurimac una intensa
presion colonizadora ha reducido a los
Campa en minusculas comunidades de
tierras pobres, aisladas la una de la
otra. Sin embargo, la usurpacion de las

“Los que habitan las montaias de
Chanchamayo son muy hostiles. Segiin
i opinion se debe esto al modo que
se ha empleado en Chanchamayvo para
quererlos conguistar: el cafion y el fu-
sil no son los mejores mérodos para la
reduccion

de infieles”. (Raimondi,

1874).

tierras v los recursos en los cuales se-|
basa el sustento de la poblacion nativa,
alin no ha-terminado. Las comuni-
dades de -dichos valles se encuentran
permanentements amenazadas por la
invasion de colonos. Con este amplio
término nos referimaos tanto a los cam-
pesinos andinos sin tierra como a los
medianos y grandes propietarios que




