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Pacificar al hombre malo o
escenas de la historia
aculturativa Uni desde la
perspectiva de las victimas
Erwin Frank*
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En el presente articulo me referiré a
la historia de un pequefic grupo indige-
na, al cual prefiero denominar Uni {1),
nombre que en su propia lengua signifi-
ca ‘hombre(s) o ‘gente’, pero al que
comUnmente se conoce como Cashibe
(2), nombre peyorativo que le fuera
puesto por sus enemigos.

El territorio de los Uni se encuentra
en un area de ‘tierra firme’, en el extre-
mo oeste de la amazonia {ver Mapa 1).
Su posicién geografica marginal los li-
bré de desempenar un papel significati-
vo en la historia de la incorporacién co-
lenial y neocolonial de la amazonia al
sistema capitalista mundial (3). Sin
embargo, considero que su historia tie-
ne cierta trascendencia, no sélo porgue
los Uni tuvieron que sufrirla (aunque
esto ya es razdn suficiente), sino por-
que tengo la esperanza de poder ilus-
trar y reforzar un argumento que me pa-
rece de suma importancia. Este se re-
fiere a la historiografia en general,
siempre que ésta trata de la expansién
colonial y de la subyugacion de los lla-
mados 'pueblos primitivos’ bajo la he-
gemonia de una sociedad que se auto-
identifica como ‘avanzada’ o ‘civilizada’.

Una historia es, como sabemos, ba-
sicamente un cuento, y cualquier cuen-
to serd siempre contado desde un pun-
to de vista particular. La pregunta es:
¢cual seria el punto de vista mas apro-
piado para contar la histaria de los Uni?
A mi parecer, dispongo de por lo menos
tres alternativas. Primero, podria asu-
mir el punto de vista de un 'observador
desinteresado’, 'objetiva’ o ‘ético’ (4).
Partiendo de este punto de vista tendria
que presentar el desarrollo del sistema

capitalista mundial y su lenta pero irre-
sistible penetracién hacia la amazonia.
Tendria que identificar a misioneros y
caucheros como agentes locales de in-
tereses econdmicos tanto regionales
como mundiales, y que caracterizar el
destino de los Uni simplemente como
‘otro caso de genocidio’.

En segundo lugar, podria aceptar el
punto de vista de los mismos agentes
capitalistas: los misioneros, colonos e
indigenas aculturados del valle de! Uca-
yali. Partiendo de este punto de vista,
nuestra historia contaria, seguramente,
el triunfo de la civilizacion sobre el sal-
vajismo, y la ‘eficaz destruccién’ de otro
‘obstaculo canibal en el camino de es-
tos agentes hacia el progreso. Por Glti-
mo, podria compartir el punto de vista
de los mismos Uni; desde este punto de
vista, ‘émico’ la histotia que aqui pre-
sentamos trataria de [os intentos de los
Uni por ‘civilizar a los hombres malos’.
‘Hombres malos’ o aisama-uni es el
nombre que utilizan los Uni para desig-
nar a los blancos. En este ensayo, sin
embargo, intentaré tomar en cuenta en
su conjunto estos tres puntos de vista.
A mi parecer, solamente de esta mane-
ra podremos llegar a un verdadero en-
tendimiento de lo que les acontecid a
los Uni y por qué les acontecié en esa
forma y momento.

La historia es, como sabemos, un
procesc sin principio ni fin. Sin embar-
go, las ‘histarias’ requieren un punto de
partida y uno de término. Por ello, co-
menzaré mi relato de la historia de los
Uni a partir de la segunda mitad del
siglo pasado, y la terminaré en el pre-
sente. Pero antes de esto creo necesa-

rio adelantar alguna informacién gene-
ral referente a la situacién cultural de
los Uni en la actualidad.

Al presente existen unos 1300 Uni
viviendo en siete 'comunidades nativas’
en tierras de sus antepasados de 'tiem-
pos inmemoriales’ (5). Alli llevan una
vida humilde como agricultores margi-
nados de tala y quema, muy poco dife-
rente {con excepcion de la lengua) (6)
de la de sus vecinos mestizos de esas
apartadas comarcas. Al igual que ellos,
moran en pequefas casas rectangula-
res techadas con hojas de palmera, se
ponen '‘ropa usada’, cazan exclusiva-
mente con escopetas, y rozan sus cha-
cras con hachas de acero. Al igual que
los mestizos, mandan a sus hijos a la
escuela (si pueden), y suefan en vano
con comprarse grabadoras y relojes de
pulsera, y con tener una vida mas co-
moda en el futuro. Por Gltimo, tal como
sus vecinos mestizos, los Uni aln pro-
ducen casi todos los viveres que preci-
san para su subsistencia, y aunque no
es mucho lo que necesitan, cons-
tantemente les falta dinero.

Esto (ltimo se debe al hecho de que
casi no hay cémo ganarse la vida en
estas areas apartadas. Asi, por ejem-
plo, no mas de dos de las siete comuni-
dades Uni se encuentran ubicadas a
corta distancia de la Gnica carretera que
conecta esta zona con los Andes Cen-
trales, la que les permite y hace benefi-
ciosa |la venta de productos agricolas,
de caza y de pesca. Los miembros de
las otras comunidades deben conse-
guir los indispensables recursos mone-
tarios cortando madera fina, lavando
oro, o recolectando la savia de cierto
arbol que en la medicina folk’ de la
poblacién andina es considerada como
un remedic eficaz contra la anemia. Sin
embargo, estas tres Gltimas estrategias
tienen una misma desventaja: interfie-
ren decisivamente en la produccién lo-
cal de alimentos indispensables, obli-
gando a los hombres a alejarse de sus
casas Yy familias durante semanas ente-
ras en la estacién de verano, que es la
epoca en la que se abren y preparan
las nuevas chacras (7).

En suma, los Uni contemporaneos
son peruanos rurales de origen indio,
pobres, dependientes, aculturados y

El Dr. Erwin H. Frank se desempena
actualmente como profesor visitante
de la Pontificia Universidad Catélica de
Ecuador.



10, n. 16

afo

Amazoni a | ndi gena (1990),

marginalizados, tal como la mayoria de

la poblacién del pais. Sin embargo, no
hace ni siquiera cien afos, los Uni cons-
tituian un pueblo indémito, aislado y
autosuficiente, compuesto por mas de
3000 individuos orgullesos {8), quienes
entre ofras cosas sabian defender efec-
tivamente su territorio contra cualquier
agresor. Hay que preguntarse en-
tonces: jqué les ocurrié?, ¢quiénes y
coémo los empujaron hacia su presente
condicién de miseria?

En la segunda mitad del siglo pasa-
do (9), los Uni vivian esparcidos en
aproximadamente 20 a 30 asentamien-
tos auténomos, ubicados en las cabe-
ceras de los rios Zngaro y Aguaytia, y
en sus afluentes principales. En ese
entonces sus asentamientos se compo-
nian normalmente de una casa comu-
nal habitada hasta por 150 personas.
Cada asentamiento era absolutamente
-independiente de los otras, tanto en tér-
minos econdmicos como politicos; sin
embargo, aunque fragiles, una serie de
lazos matrimoniales los agrupaban en
tres redes sociales y regionales de difi-
cil delimitacion exacta entre si (10). La
primera de ellas se encontraba en las
cabeceras de los rfos Aguaytia y Zin-
garo en alturas de hasta 500 m.n.s.m.,
en las laderas de la Cordillera Azul.
Aguas abajo del Aguaytia existia una
segunda red, mientras que la tercera
ocupaba la divisotia de aguas entre
ambos rios, en las cabeceras de dos
peguenos rios, ambos llamados San
Algjandro, que desembocan en el
Aguaytia y en el Zingaro respectiva-
mente.

Al parecer, entre estas tres redes
sociales Uni reinaba un estado de gue-
rra permanente, atenuada quizas por
las distancias que las separaban. Inclu-
so entre asentamientos pertenecientes
a una misma red interlocal, las relacio-
nes parecen haberse caracterizado por
una profunda hostilidad, variando conti-
nuamente entre 1a guerra y las alianzas
débiles y de corto plazo. Tales alianzas
se basaban en el intercambio de muje-
res y en invitaciones mutuas a fiestas,
locales (11). Pero nadie podia fiarse ni
de sus aliados mas intimos: de un dfa
para otro éstos podian enemistarse,
matar a sus ex-aliados y robarles sus
mujeres. En suma, entre los antiguos
Uni prevalecia un nivel excepcional-
mente alto de antagonismos, descon-
fianza y violencia abierta. Al preguntar-
nos por el por qué de tanto odio y vio-
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lencia llegamos a tres respuestas diver-
gentes, que dependen de los fres pun-
tos de vistas anteriormente menciona-
dos.

Desde el punto de vista de los pro-
pios Uni, estas luchas se debian al co-
rrompido sentido moral que, segun
ellos, caracterizaba a sus respectivos
enemigos. Sus prapias agresiones con-
tra otros las solian considerar como
reaccionss apropiadas al comporta-
miento intolerable de estos Mo (o Uni-
no-bu); comportamiento que a su pare-

_cer resultaba de las serias deficiencias

del sistema educativo de sus respscti-

vos enemigos. Segun esta percepcion,
sus enemigos no sabfan comportarse
(12); de alli la necesidad de ‘corregirlos’
por la fuerza.

Desde el punio de vista de los mesti-
zos, la ‘agresividad Uni' (que ellos, por
cierto, siempre consideraron dirgida ex-
clusivamente hacia fuera de la socie-
dad Uni, es decir, contra ellos mismos)
es el resultado de una ‘mentalidad sal-
vaje’. Segln esta percepcion, los Uni
eran ‘canibales’ motivados en sus ac-
ciones por una avidez innata e insupe-
rable de comer carne humana (13). In-
ciuso hoy en dia, algunos mestizos del
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oriente peruano conservan la idea de
que los Uni no saben cultivar la tierra y
por eso se ven todavia forzados a man-
tenerse en base de la caceria de seres
humanos, a pesar de que su propia ex-
periencia y conoccimientc personal la
contradice. La creencia generalizada
entre los no-Uni acerca de la naturaleza
canibal de los Uni ha tenido dos conse-
cuencias interrelacionadas, las cuales,
en cierta medida, han determinado la
historia de este pueblo en los siglos
XVIlIly XIX. En primer lugat, los misio-
neros catélicos jamas intentaron seria-
mente contactar a los Uni; en segundo
lugar, en este periodo todes los no-Uni
se consideraron con licencia para cazar
y matar a los Uni como a animales (14).

Tales ‘consecuencias’ nos llevan a
nuestro tercer punto de vista: el punto
de vista 'ético’ o de observador ‘objeti-
vo’ de la historia. Desde este punto de
vista, se percibe claramente que la
‘agresividad Uni’ tiene su debida con-
traparte en la agresividad, no menos
viclenta, de sus vecinos blancos, mesti-
zos e indios dirigida contra ellos. Ya
desde el siglo XVIIl existen ejemplos de
ataques incesantes a los asentamien-
tos Uni por parte de otros pueblos indi-
genas, frecuentemente mas podero-
sos, del valle del Ucayali, Durante este
pericdo, casi todos los afios partidas de
guerreros Conibo y Shipibo surcaban el
Aguaytla y el Zingaro atacando los
asentamientos Uni y llevandose a las
mujeres y a los nifios. A partir de la se-
gunda mitad del siglo XIX y hasta bien
entrados los afos veinte del presente
siglo, esta reprobable ‘costumbre’ fue
fielmente copiada por cazadores de es-
clavos blancos que abiertamente ex-
presaban su intencion de limpiar los
bosques de esta ‘peste canibal’ de in-
dios Uni (15).

El motivo detras de las acciones de
los indios del Ucayali no era un incon-
trolable ‘impulso agresivo’. En términos
subjetivos, ellos (al igual que muchos
blancas y mestizos) buscaban simple-
mente ‘vengar’ las ‘agresiones’ cometi-
das en su contra por los Uni. Y en ver-
dad, también se sabe que durante todo
este periodo bandas muy pequefias de
guerreros Uni vagaban por la ribera
norte del Pachitea, llegando incluso a
atacar los pueblos Conibo-Shipibe de la
ribera occidental del Ucayali (16). En
ese entonces, sin embargo, existia un
marcado desbalance entre las fuerzas
de los Uniy las de sus adversarios. Las

fuerzas de guerreros Uni rara vez se
componian de méas de 10 a 20 indivi-
duos. Estos debian marchar a pie (ya
que desconacian las técnicas de fabri-
cacién de canoas) cerca de 200 km.
desde sus pueblos hasta la orilla occi-
dental del Ucayali, para atacar a un
enemigo que facilmente podia reunir
para su defensa a varios centenares de
guerreros. Dadas estas condiciones, y
tomando en cuenta que los Conibo-Shi-
pibo de esta época ya poseian por lo
menos unas pocas escopetas, las in-
cursiones de los Uni parecen incluso
suicidas. Cabe preguntarse, entonces,
ipor qué las realizaban?

Segun los Uni, realizaban dichas in-
cursiones porque les faltaban las ‘cosas
del Inca, y porque no tenian idea de
cémo conseguirlas de otro modo. El
fnca es un personaje mitico, un héree
cultural que aparecid entre los Uni poco
después de la creaciéon del mundo, y
que tenia la habilidad extraordinaria de
'crear’ los bienes caracteristicos del
mundo occidental: hachas de acero,
machetes, fésforos y otras cosas mila-

~ grosas (17). Segln esta visién, el Inca

aparecié entre los Uni porque tenia
ganas de ‘crear’ sus 'cosas lindas’ ex-
clusivamente para ellos. Pero los ante-
pasados de los actuales Uni, entre los
cuales el Inca se aparecid, se asusta-
ron tanto de sus fuerzas magicas que
finalmente le ordenaron marcharse. Es
asi que el /nca llegé donde los blancos,
para los cuales sigue produciendo sus
‘cosas lindas’ atn en la actualidad. Los
Uni contemporaneos consideran este
evento mitico como el mas tragico de
toda su historia.

Por esta razdn, desde hace siglos,
los Uni no desean nada mas urgente-
mente que rectificar la gran falta de sus
antepasados, pacificando al blanco, al
‘hombre malo’, para asi poder disfrutar
junto con ellos de ‘las cosas lindas del
Inca. Tanta deseaban los Uni poseer
las ‘lindas cosas del Inca, que en los
anos antericres a su tardia ‘pacifica-
cién’, algunos de ellos se mostraban
dispuestos a arriesgar sus sus vidas en
sus intentos de ‘domesticar’ (raéti) a
quienes las tenian. De alli que la famo-
sa 'agresividad Uni’ de los siglos pasa-
dos resulta, desde un punto de vista
‘émico’, una mera consecuencia de su
vivo interés por corregir la mala suerte
de sus antepasados. Por lo demds, una
investigacion escrupulosa de las fuen-
tes revela claramente que muchas de

sus expediciones suicidas hacia la ribe-
ra norte del Pachitea y hacia el Ucayali,
fueron emprendidas sin intencién agre-
siva alguna, sino solo para ‘civilizar a
los hombres malos’ (18).

Raéti , que significa ‘civilizar, ‘do-
mesticar’ o ‘pacificar’, es el término Uni
que designa una serie de précticas alta-
mente formalizadas, que en el pasado
eran parte inextricable de cualquier in-
tento por restaurar la paz entre grupos
Uni en guerra. Como se indicara ante-
riormente, los Uni consideran a sus
enemigos como 'gente sin educacion’,
Se necesita, entonces, ‘civilizarlos’ o
‘pacificarlos’, es decir, que se los debe
tratar muy formalmente. Es preciso
ofrecerles comida y hospedaje y, por
ltimo, es preciso casarlos con las pro-
pias hijas. Sélamente cuando los ex-
enemigos y anti-sociales reciprocan a
este tratamiento formal se encuentran
listos para reintegrarse a la comunidad
de los ‘verdaderos hombres’ (Uni).

¢ Cuantas veces intentaron en vano
persuadir a los blancos foraneos para
que pasasen junto con ellos por todo
este proceso? En una ocasion lograron
alraer a un misionero para tener un
encuentro pacifico a orillas del Pachitea
presentandose desnudos y sin armas
en la playa. Llegado el padre y su doce-
na de remeros, los Uni les ofrecieron
pedazos de carne; pero el monje consi-
deraba a todos los Uni ‘canibales’ que
no comian mas que carne humana, y
cogiendo la carne la echd, disgustado,
al rio. Para los Uni esto debié haber
significado el rechazo de la paz ofreci-
da, y por ello se apresuraron a buscar
sus armas escondidas. Sin embargo,
varios de ellos ni siquiera alcanzaron el
cercano bosque, abatidos por los expe-
dicionaros (Izaguirrre 1925: IX, 204).

Hasta los afos treinta del presente
siglo los Uni fallaron lastimosamente en
todos sus intentos por ‘pacificar a los
hombres malos’ . Por el contrario, los
aisama uni se pusieron cada vez mas
malos. En la famosa época del caucho,
el territorio de los Uni se tornd mas y
mas atractivo para la creciente pobla-
cién mestiza del oriente peruano. Por
ello, las agresiones contra los Uni se
incrementaren en nimero e intensi-
dad., Esto prendié fuego a una situa-
cién interna caracterizada por contra-
diccionés insalvables: los pueblos ubi-
cados mas hacia el este del territorio
tribal, intentando escapar de los escla-
vizadores mestizos, trataron de abrise
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' paso, peleando, hacia el oeste con el fin

de refugiarse en las cabeceras de los
tios Aguaytia y Zingaru; mientras que
los pueblos ubicados hacia el oeste y
que ccupaban las zonas mas seguras,
atacaban a los invasores del este, ya
que supuestamente éstos les bloquea-
ban su via de acceso a las tan estima-
das ‘cosas del Inca’,

Hacia fines de la década de 1920
llegé a su fin el 'boom’ del caucho, pero
los odios que habia generado entre los
diversos grupos Uni no se desvanecie-
ron. Las tropas de esclavizadores desa-
parecieron casi totalmente, no asi el

" estado de guerra interna. Algunos de

los mas viejos, quienes lo experimenta-
ron petsonalmente, aln recuerdan con
espanto esos afios: parientes que ata-
caban a sus parientes, amigos que se
tornaron enemigos, y enemigos de ayer
que se tornaron amigos de un dia para
el otro. Peor alin las ‘cosas lindas del
fnca’ casi desaparecieron por completo
drl alcance de los Uni. Por ello comen-
zaron a ansiar la paz y conexién perma-
nente con el ‘hombre malo’. La apertu-
nidad para satisfacer ambas necesida-
des les llegd un dfa bajo el nombre de
Simén Bolivar Odicio,

Bolivar era un ‘paisano’ Uni (19).
Robado cuando nifio de entre sus pa-
rientes en el medio Aguaytia, fue criado
entre mestizos en una hacienda del
Ucayali donde ya en su juventud se
mostré deseoso de convertirse en el
‘gran civilizador' y ‘jefe de todos los
Uni’. Pero su tiempo no llegd sino hasta
que la cambiante politica nacional vol-
viera a manifestar interés en el teritario
de los Uni. Ya en las Gltimas décadas
del siglo XIX se consideraba indispen-
sable el establecimiento de una cone-
xion directa entre la capital, los Andes
Centrales y el inmenso Oriente perua-
no, especialmente para contarrestar la
avalancha de colenos brasilefios que
presicnaba las fronteras amazdnicas
del pais. Por estarazoén, enlas décadas
siguientes se emprendieron varias ex-
pediciones, tanto privadas como esta-
tales y militares, a la montana central
con el fin de buscar la mejor ruta para
construir una linea férrea o una carrete-
ra. Por ese entonces se lograron deter-
minar varios trazos alternatives, casi
todos los cuales pasaban par territorio
Uni. Quedaba asf sélamente un obsta-
culo de importancia: los atin no contac-
tados Uni. De ellos habria de encargar-
se Bolivar. En base a su personalidad

excepcional y a sus parientes Uni, y con
la ayuda, por cierto, de algunas escope-
tas que le concedieran los mestizos del
Ucayali, Bolfvar logré finalmente esta-
blecerse en una casa comunal Uni ubi-
cada en el medio Aguaytia. Desde alli
comenzd a ‘pacificar’, pueblo por pue-
blo, a su gente, unas veces utilizando
los métodos tradicionales Uni (raét), y
otras por la fuerza. Lo cierto es que la
mayoria de sus coterraneos lo recibie-
ran a ély a su nueve régimen autoritario
con ilimitado entusiasmo.

Para los Uni, Bolivar era simplemen-
te otro ejemplar, excepcionalmene habil
por cierto, de lo que entre elflos se cono-
ce como uni cushi u 'hombres fuertes’.
Estos uni cushisiempre existieron entre
los Uni; cada grupo local se agrupaba
alrededor de por lo menos uno de ellos.
Uni cushi no constituia un oficio, ni una
‘profesién’; se trataba mas bien de una
disposicion de caracter de la sociedad
Uni. Se denominaba un cushi a los
hombres gue siempre hacian lo que
querian y lograban sostenerse asi; és-
tos eran hombres muy fuertes, agresi-
vos, vivaces e inconstantes, pero siem-
pre exitosos en todo lo que empten-
dian. Eran los primeros en la guerra, los
mejores cazadores, oradores talento-
sos y siempre listos para arriesgar sus
vidas.

Archivo Copal

Sin embargo, no solamante se nece-
sitaba tener “alento’ para convertirse
en uni cushi. Se debia tener, ademas,
un gran ndmero de hermanos, ser pa-
dre de muchos hijos e hijas (con sus
respectivos esposos) (20), y abuelo de
toda una tribu, ya que tales ‘aliados
naturales’ actuaban como sus ‘guarda-
espaldas’ en todo conflicto. Esto era por
demas .necesario ya que la conducta
que caracterizaba a los uni cushi no
siempre era una conducta apropiada en
los términos culturales de los Uni. Asi,
frecuentemente, los uni cushi eran criti-
cados per la inconstancia de su tem-
peramento, odiados por su hébito de
‘monopolizar’ a las mujeres del grupo
local, y temidos por su fama de prac-
ticar la hechiceria para alcanzar sus fi-
nes personales. Sin embargo, los uni
cushi también eran admirados por sus
logros, y amados por su generosidad
con sus partidarios. Cuando Bolivar
aparecid entre los Uni, éstos lo recono-
cieron inmediatamente como un uni
cushide talento excepcional. Bolivar se

. mostré inclemente con sus enemigos,

guiando personalmente a sus partida-
rios en los ataques a los asentamiento
enemigos, perc al mismo tiempo fue
muy generoso con todos los que le
obedecieron. Més aln, Bolivar ofrecla
cosas verdaderamente extraordinarias
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a sus allados: la paz con los aisama uni

_y las 'cosas lindas del Inca’.

Estos nos lleva a la década del 30
del presente siglo. Para ese entonces
Bolivar ya estaba establecido de forma
permanente entre los Uni del medio y
alto Aguaytia, y se preparaba para lan-
zar un ataque contra los Gltimos asenta-
mientos Uni libre ubicados en el valle
del Zungaruyacu. Sin embargo, en esta
zona habia tenido lugar, poco antes, un
episcdio que repentinamente abrid
otras puertas hacia las ‘cosas lindas del
Inca para aquellos Uni que aln no
habian sido sometidos por Simén Boli-
var Qdicio.

En 1925, lo que hoy en dia se cono-
ce como Puerto Inca, capital de la pro-
vincia de Pachitea (Huanuco), era una
‘colonia’ recién fundada por inmigrantes
italianos con el nombre de Puerto Le-
gufa. Los colonos vivian de abastecer
de carbén y provisiones a los vapores
que regularmente remontaban y ba-
jaban por el Pachitea. Estos vapores
constituian por entonces la conexidn
maés facil y rapida entre los Andes Cen-
trales y la regién amazénica del Perd.
Por esta razén, los habitantes de Puer-
to Leguia temian mucho el fin abrupto
de su moderada prosperidad una vez
que se concluyese la proyectada carre-
tera entre Lima y Pucallpa a orillas del
Ucayali. Esto fue razén suficiente para
que uno de los residentes de Puerto
Leguia, conocido en los relatos como el
Ingeniero Benturin, propusiese un trazo
alternativo para la futura carrstera. El
recorrido de dicho trazo partia del Pa-
chitea, seguia mas arriba del Zingaro
con direccién a Pozuzo y se conectaba
con Huanuco en los Andes Centrales.
La ventaja principal de este trazo era
justamente que terminaba en la boca
del Zingaruyacu, en la margen cpuesta
a la colonia italiana (21).

Para dar mas fuerza a sus argumen-
tos, Benturin comenzé a abrir por su
propia cuenta un sendero rio arriba por
el Zingarc y mas alla con direccién al
Pozuzo. Llegando al alto Zingaro se
encontré con los Uni. La urgencia de
sus planes le demandaba relacionarse
pacificamente con estos ‘canibales’, y
por ello Benturin les ofrecid regalos y
aceptd su comida. Para los Uni del alto
Zlngaru todo esto les parecid maravi-
lloso: su Inca, por Ultimo, habia regresa-

do. Por ello, cuando después de unos -

dias Benturin continué su viaje hacia sl
Pozuzo, los Uni del Zingaro se consi-

deraron en plena paz con los aisama
uni. Fue justamente en este momento
que Bolivar los atacd. Guiado por algu-
nos de sus familiares del alto Aguaytia,
y acompafiado de varios Conibo arma-
dos con escopetas, Bolivar matd a va-

rios guerreros, quemod algunas casas -

comunales, y robé media docena de
mujeres y nifios. Pero lo que resultd
todavia mas destructivo para los Uni del

~ Zungaro fue que, inmediatamente des-

pués de la retirada de Bolivar, llegd a
sus tierras la pimera epidemia.

No se sabe con certeza quiénes lle-
varon la viruela a los asentamientos Uni
de las cabeceras. ¢Fué Bolivar o Ben-
turin? Lo cierto es que ese afo hubo
una epidemia de viruela en todo el
oriente peruano gue maté a miles de
personas (21). Entre los Uni del Zinga-
ro esta epidemia matdé a mas de la mi-
tad de la poblacién. Incluso en la actua-
lidad, los pocos sobrevivientes de esta
tragedia recuerdan con expresién de
espanto estos eventos de su juventud.
Pasada la epidemig, los sobrevivientes
salieron del monte; no necesitaron lar-
gas discusiones para determinar lo que
les habfa ocurrido. Como no sabian na-
da acerca de la viruela, concluyeron
que habfan sido victimas de un envene-
namiento. ;

Los Uni conocen varias plantas 've-
nenosas’. La mayoria de ellas no son
venenosas en el sentido cientifico de la
palabra, sino que 'tienen almas peligro-
sas'. El sélo contacto con ellas resulta
en enfermedades y muerte, a menos
que se contrarreste su '‘poder’ con prac-
ticas vitalizantes, tales como la absten-
cién sexual y la estricta observancia de
ciertos tables alimentarios. En tiempos
pasados los Uni utilizaban estas plan-
tas para 'matar a distancia’: preparaban
una mezcla de hojas excepcionalments
‘mortifera’, la quemaban y ponian la
ceniza en un tubo de bambu. Con éste
apuntaban hacia el pueblo enemigo, y
tocando el lado opuesto del tubo con un
dedo enviaban la fuerza mortifera del
veneno hacia sus adversarios. Se con-
sideraba que ésta era un arma infalible
aungque muy peligrosa, incluso para el
mismo hechicero. Sin embargo, las
plantas venenosas de los Uni podian
matar Unicamente a un enemigo espe-
cifico. Nunca se habfa enfermado todo
un pueblo al mismo tiempo. Durante la
epidemia habian fallecido decenas de
personas, lo que indicaba que la causa
de dichas muertes era algo aln mas

potente que las 'plantas venenosas'.
Pero, ;no habia entre los guerreros de
Bolivar algunos hombres Conibo?

Los shamanes Conibo tienen fama
hasta el presente, incluso entre los

- mestizos del oriente peruano, de ser

hechiceros excepcionalmente podero-
sos (23). Tanto en el pasado como en el
presente, los Uni han creido en la supe-
rioridad del conccimiento de los Conibo
en todo lo relacionado a la curacién y
bujeria. Basandose en esta creencia,
todo lo acaecido parecia ya bien enten-
dible: Bolivar, su enemigo, habia deci-
dido destruirlos. Con este fin habfa con-
tratado algunos brujos Conibo, los cua-
les habian intentado, y casi habian lo-
grado, matarlos con veneno-de-hojas
extremadamente potente. Habiendo
discurrido asi, los sobrevivientes conti-
nuaban intranquilos, y con justa razén:
Bolivar ya les habia demostrado, sin
lugar a dudas, lo ilimitado de su odio, y
su capacidad para manejar recursos
maégicos desconacidos e inaccesibles
para los Uni del alto Zangaro. Era sélo
una cuestién de tiempo antes de que
Bolivar lanzase su proximo y seguro
ataque final. Fue en estas circunstan-
cias que los Uni se acordarcn de su
‘amistad’ con el ‘fnca Benturin'. Sola-
mente él les parecia lo suficientemente
poderoso como para salvarlos. Por ello
empagquetaron sus posesiones y, todos
a la vez, bajaron el Zdngaro en balsas
hasta aparecer un dia en la playa del
Pachitea en la ribera opuesta a la de
Puerto Leguia (24). La gente de la colo-
nia inmediatamente los tomd prisione-
r0s vy los declaré esclavos suyos. Pero
los Uni no lo experimentaron asi. De
acuerdo a su percepcion, pasaron a
vivir como unos nuevos unji cushi, muy
fuertes, incluso terroriticos, pero tam-
bién duefios de increibles riquezas. La
gente de Puerto Legufa, por su parte,
consideré a los Uni como salvajes que
se habian rendido y, por ello, los maltra-
taron sin temor alguno.

Ya antes de encontrarse con los ai-
sama uni de Puerto Leguia, los Uni
habian conocide a algunos wuni cushi
terrorificos. A uno de estos lo flecharon
sus propios hermanos, luege que éste
les hubiera quitado seis muchachas
jovenes y muy hermosas. El 'hombre
fuerte’ sobrevivid a este atentado; forzé
a la mitad de su grupo local al exilio,
pero con ello arruiné su propia base de
poder. Sin embargo, cualquiera de los
aisama uni de Puerto Leguia parecia
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aln mas cush.' (fuerte), a los Uni del
Zingaro que este famoso autdcrata
suyo. Aunque los Uni pronto se dieron
cuenta de que no trataban directamente
con Incas, los moraderes de Puerto
Leguia, sin embargo, se parecian mu-

‘cho a éstos por tener a mano una provi-

sién, al parecer inagotable, de las 'co-
sas del Inca'. Por esta razén, aceptaron
los Uni el régimen terrorifico impuesto
por Benturin y otros colonos, y redobla-
ron sus esfuerzos para ‘civilizarlos’ o
‘pacificarlos’ trabajando mucho y com-
partiendo con ellos tado lo que tenfan,
al punto de compartir sus mujeres por
una o dos noches.

En la década del cuarenta tuvo lugar
otro ‘boom’ econdmico en el valle del
Ucayali: se encontrd oro en el Yuyapi-
chis, a pocas horas rio arriba de Puerto
Inca (Puerto Legufa), y un nuevo pa-
trén, adn mas poderoso que Benturin,
aparecid en la historia Uni; era Yamato
Tawa, un japonés que logré convencer
a los Uni de la ventaja de dejar a Bentu-
rin y los otros, y de seguirle al Yuyapi-
chis para lavar oro exclusivamente para
él (25). Los Uni guardaban el oro que
extraian del rio en botellas de cerveza,
que entregaban a Tawa cuando esta-
ban llenas. A cambio, éste les daba
comida y las ‘cosas lindas del /nea.
Para los Uni era como estar viviendo en
el paraiso. Yamato Tawa sdlo les pidié
una de sus muchachas, y aparente-
mente a los Uni nunca les faltaban es-
copetas, ollas o ropa usada (286).

Al bajar el precio del oro en los afios
cuarenta, la recoleccién de caucho se
volvié, una vez mas, la practica ecand-
mica de primer crden en la amazonia
peruana. Yamato Tawa condujo a los
Uni de regreso a su propio territorio en
el alto Zingaru. Alli se dieron cuenta de
que sus hermanos de Aguayltia ya se
habian olvidadc de su odio mortal con-
tra ellos, y ahora se encontraban tam-
bién trabajando el caucho para la ‘gente
mala’. También fue alli, en el alto Zin-
garo, donde Yamato Tawa les edificd
su primera escuela, desapareciendo
poco después con la primera maestra,
que él mismo habia contratado. La des-
aparicion de Yamato Tawa marcé el fin
de la vida de los Uni ‘en el paraiso’.
Cierto es que por ese entonces el pre-
cio del caucho habia cafdo nuevamen-
te, y que no quedaba nada lucrativo en
el alto Zingaro para gente como Yama-
to Tawa. En la siguiente década todos
los patrones de los Uni desertaron, de-

jandolos con sus deseos de ollas, cartu-
chos, jabdn y otros bienes gue desde
hacia muches afios, habian dejado de
constituir bienes de lujo para convertir-
se en articulos de primera necesidad.
Desde entonces, los Uni trabajan por su
propia cuenta; pero ya casi no hay na-
da para vender, y aunque los Uni consi-
deran que cada vez trabajan mas, les
parece que reciben cada vez menocs de
las ‘cosas lindas del /nca'.

En los dltimos afos, unos nuevos
aisama uni, sumamente extrafios, se
han presentado entre ellos con el fin de
realizar intercambios también extrafos.
Hace pocos afios, uno de éstos les en-
tregaba 'cosas del lnca a cambio sola-
mente de que le contaran algo de la
vida de ‘antes’. Los Uni no tiene una
idea clara de cdmo este extrafio utili-
zard sus conocimientos. Ojala que con-
tarles todo esto a ustedes sirva para
algo.

Con esto se acaba mi historia y tal
vez debiera dejarla asi; pero permitase-
me un corto post scriptum para prevenir
algunas equivocaciones previsibles.
Con este ensayo no he querido afirmar
que el proceso de cambio de una socie-
dad tribal, desde una situacion de inde-
pendencia y autodeterminacién a una
de grupo dependiente y marginal, no
haya sido un proceso extremadamente
penoso para los Uni. Tampoco he que-

Archivo Copal

rido sugerir que la esclavitud, una vez -
que es subjetivamente aceptada por las

* victimas, ya no sea condenable en tan-

to crimen en contra de lahumanidad. La
esclavitud tiene que ser Iidentificada
como tal bajo cualquier circunstancia;
pero esio constituye solamente una
historia: la nuestra, la historia 'objetiva’
y ‘cientifica’. Cietamente ésta es una
histotia verdadera; pero no es la Unica
historia verdadera. Las otras dos, que
también he intentado contar implicita-
mente, son asimismo historias verdade-
ras, por lo menos para quienes las
cuentan. Mi argumento es, simplemen-
te, que a veces es necesario conocer
todos los cuentos ‘verdaderos’ para
poder entender bien lo que acontece a
cierto nivel en la historia colonial.

El colonialismo, ciertamente, sigue
su propia légica interna a nivel mundial
desde el siglo XVI. Lo ha hecho y lo
hace al margen de los deseos, planesy
pensamiento moralizante de los acto-
res individuales implicados en el proce-
so. Esta consituye una de las ‘histarias’.
Otra, completamente diferente, es la de
los mismos agentes coloniales en Afri-
ca, Asia o la amazonia. La historia de
estos agentes es una de deseos y obje-
tivos al interior de un ‘paisaje histérico’
determinado, alterado por la légica del
mismo colonialismo, y fuera del alcance

_ de estos individuos histéricos. Final-
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mente, también existe la historia de las
victimas. Estas no 'sufren’ simplemente
y de forma pasiva su propia historia,
‘forzada’ por la ‘légica colonial’, sino
que, como verdaderos seres humanos,
toman siempre upa posicién activa, in-
tentando entender lo que se presenta
entre ellos tan inesperadamente. Y lo
intentan para alcanzar activamente el
Unico fin humano que compartimos:
una vida mejor para nosotros y para
nuestros hijos en un futuro del que
somos responsables aln cuando no lo
‘hagamos’ nosctros mismos.

Iﬂotas

(1)

(2)

(3)
(4)

(8)

(6)

(7)

Vivi entre los Uni durante 14 meses en-
tre 1980-81, y unos 27 meses en total
desde esa fecha hasta 1987. El trabaijo
de campo fue financiado mediante be-
cas del Centro Amazénico de Antropo-
logia y Aplicacidn Practica (CAAAP), la
Deutsche Forschungsgemeinschaft
(1984), la Freie Universitat Berlin, y una
ayuda sustancial y siempre desintere-
sada de la Sra. Monika Kaminski-Lei-
fert. Agradezco a todos ellos y especial-

“mente a los 240 habitantes de la comu-

nidad nativa de Santa Marta que tanto
confiaron en mi.

'‘Cashibo” significa 'gente vampiro’ en la
lengua Conibo-Shipibo, y hace referen-
cia a la falsa imagen de los Uni como
canibales. Para mas datos sobre este
tema véase Wistrand (1969) y Frank
(1987: 32 y siguientes).

Véase Wallerstein (1979 y 1986).

‘Etico’ en el sentido de M. Harris (1979:
32), quien lo opone a 'émico’, o. punic
de vista de la gente misma.

El dltimo censo a mi alcance registra
unos 1229 Uni (Ritter MS). Existe unos
pocos Uni mas fuera de las siete comu-
nidades mencionadas, pero se desco-
noce cual en su nlmero exacto.

La lengua de los Uni es una de las vein-
titantas de la familia lingiistica Pano
que domina en la selva central del
Per(. En la actualidad todos los Uni
son bilinglies, aungue el dominio del
castellano es aln superficial, especial-
mente entre las mujeres.

Para un andlisis detallado de la econo-
mia de los Uni, tanto en sus aspectos
de subsistencia como de mercado,
véase Frank (1983).

(8)

9

Los estimados de la poblacion Unien el
siglo pasado varian mucho entfre si. La
cifra de 3000 ha sido tomada de un es-
timado hecho por Von Hassel en 1905.
Esta cifra coincide con: a) la poblacién
actual, y b) los datos impresionistas
proporcionados por los mismos Uni,
tanto sobre el numero de Uni que antes
moraban en el alto Zlngaro (la parte de
su antiguo territorio que mejor conoz-
co), como sobre las pérdidas demogra-
ficas que sufrieron, principalmente en la
tercera y cuarta década del presente
siglo. A mi parecer, la cifra de 3000 Uni
en 1900 queda mas bien por debajo de
su nimero real en esta fecha.

Las fuentes histdricas mas tempranas
sobre los Uni datan de comienzos del
siglo XVII, y quizas incluso de comien-
zos del siglo XVII, si aceptamos que los
Carapacho mencionados en esa época
son los Cashibo mencionados cien
afios mas tarde. Para una bibliografia
extensa y anotada relativa al pueblo
Uni véase Frank (1987a).

(10)-Cada una de estas tres redes corres-

ponde ademas a un subgrupo dialectal
del grupo lingtistico Uni. En el trabajo
de Tessmann (1930) aparecen mencio-
nados como ‘Cacataibo, Cashifio y
Rufio', pero hasta ahora sélo el nombre
de Cacataibo ha quedado como sobre-
nombre de dos comunidades Unien los
dos rios San Alejandro. Los sobrevi-
vientes de las otras dos redes interloca-
les no aceptan —y parece gque nunca
han aceptado— ningln sobrenombre
para sus entidades sociales. El término
Rufio ('gente del mono aullador’) se
conocia en el alto Zlngaruyacu exclusi-
vamente como apodo de un grupo local
hostil del alto Aguaytfa.

En tiempos pasado los grupos loca-
les (o casas comunales) recibian el
nombre de sus fundadores o se los lla-
maba por alglin rasgo saltante del
medio ambiente. Los asentamientos
enemigos eran generalmente conoci-
dos por algln apodo como el de Ru-no.
Més alla de su grupo local y de algunos
grupos vecinos, un Uni distinguia sola-
mente entre los Uni (al conjunto de los
grupos locales aliados o mutuamente
en paz al que pertenece el grupo local
del informante), los Uni-no-bu (‘hom-
bres enemigos’, es decir, ex-aliados o
enemigos con los cuales existen lazos
de parentesco), y los Mo (enemigos o
exiranjeros). Se trata aqui de términos
de referencia; los grupos reales desig-
nados por estos términos varian de
tamano dependiendo del contexto na-
rrativo.

(11) Por ejemplo, la famosa 'fiesta de la

sachavaca o tapir’ (Frank 1987b).

(12) Véase Hess/Frank 1988 para mas in-

formacién sobre el marcado ‘etnocen-

(13)

(14)

trismo’ de este tipo de pensamiento y
sus repercusiones tanto en la préctica
politica como en la etnopedagogia de
los Uni.

He escrito en varias ocasiones sobre la
pésima evidencia etnohistérica sobre la
que se basa la inextirpable imagen de
los Uni como los ‘archicanibales’ del
oriente peruanc (Frank 1987: 32-78;
1988). -

Como simbolo espectacular del status
deshumanizado que merecieron los
Uni a los ojos tanto de sus hermanos
lingliisticos (Shipibo-Conibo), como de
los mestizos y blancos en décadas
posteriores, se puede mencionar el
famoso esbozo de Paul Marcoy mos-
trando un ‘Cashibo crucificado por Co-
nibo-Shipibo’ en una orilla del Ucayali,
escena observada por el propio dibu-
jante en la primera mitad del siglo pasa-
do {Marcoy 1985: |l, 140-1).

{15) De la costumbre esclavizadora de sus

catecumenos indios del Ucayali, nos
informa en 1820 un misionero francis-
cano: "todas las naciones {del Ucaya-
li)... y aln las ya pacificadas, practican
la mismo con los que viven en el interior
del monte (los Uni)... Luego que entran
por algin camino éstos, o ven vestigios
de gente... los asaltan... entran a las
casas, matan a los viejos y aseguran
las mujeres y nifios” (Izaguirre 1925: 1X,
46). Roe (1982: 82-5) ha publicado re-
latos de indigenas Shipibo que adn ha-
cia 1920 participaron en tales correrias.
En ellos se ve la brutalidad y la ‘dindmi-
ca' de las agresiones Shipibo-Conibo
contra los Uni.

Los mismos franciscanos reforza-
ron inintencionalmente la ‘costumbre’
de sus nedfitos cuando empezaron a
comprarles 'esclavos Uni' para salvar-
los de la esclavitud a comienzos del
siglo XIXI. Al llegar los mestizos al valle
del Ucayali en la segunda mitad del XIX
aprovecharon para sus propios fines™
este trafico de esclavos indios ya esta-
blecido. Por tltimo, en 1830, Mons.
Uriarte afirma que “los caucheros en
sus correrias y batidas han extermina-
do casi por completo la tribu cashiba...”
(1982: 264), documentando asi cémo
la ‘costumbre’ Conibo-Shipibo fue per-
petuada por la poblacién blanco-mesti-
za hasta bien entrados los afios '20 del
presente siglo.

(16) El Padre Carvallo sefala, en 1812, que

los Uni son “una nacién barbara, cruel y
terror del Ucayali”, y explica esta pési-
ma reputacién con las siguientes pala-
bras: “estdn esparcidos por los rios
Pachitea, Siriria (?) y Aguaytia, y llegan
hasta las playas del Ucayali, en donde
no pierden ocasion de hacer dafio” (en -
Madrtua 1906: XII, 349).

(17) Existe toda una serie de traE’ajos sobre
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esta rica tradicién oral referente a los
contactos entre los ‘incas’ y las diferen-
tes etnias de la selva central (Bardales
1979, Frank 1988a; Lathrap 1985y, es-
pecialmente, Roe 1988).

(18} Segun Beltran: “Siempre que encuen-
tran {los Uni) alguna canoa procuran
alraer a las personas que van en ella
con demostraciones de carifio y amis-
tad..." (en lzaguirre 1925: IX, 90-1). En
el misno volumen de [zaguirre (p. 236)
se presenta una descripcién detallada
de uno de estos intentos Uni por 'pacifi-
car a les aisama uni™".

(19) Véase Gray (1953) para una version
muy distorsionada de este ‘gran civili-
zador' de los Uni. Algunos informantes
de Santa Marta prefieren llamarle mas
bien 'gran matador de su gente’.

(20) Idealmente la residencia de una pareja
Uni es con el padre y los hermanos del
esposo, después que este (ltimo ha
cumplide unec o dos afos de ‘servicio'
en casa de sus suegros. Sin embargo,
existe en realidad una gran libertad
para que cada pareja resida donde me-
jor le parezea. En la actual comunidad
de Santa Marta la mayoria de los ‘espo-
sos' prefiere quedarse con sus suegros
o hermanos politicos por razones muy
variadas. Aunque al parecer en tiem-
pos anteriores a su ‘pacificacion’ los
Uni observaban mas estrictamente su
regla cultural de residencia patrilocal,
los uni cushi siempre intentaron que-
brantar esta regla presionandc a sus
yernos para quedarse con ellos o dejar
sus hijas. Parece que por lo menos
algunos uni cushi tuvieron exito en sus
intentos. -

(21) Casitodos mis datos respecto de Puer-
to Leguia/Puerto Inca, del Ingeniero
Benturin y de la famosa trocha a Hua-
nuco se basan en el testimonio oral de
informantes de Santa Marta y Puerto
Inca. La tnica ‘verificacién testimanial’
sobre la historicidad del Ing. Benturin y
su entrada al alto Zingaro que he podi-
do hallar en la literatura se encuentra
en un libro escrito en 1934: "Entonces
se dijo que el Sr. Venturin, al atravesar
la Pampa del Sacramento, habia trope-
zado con los salvajes 'Cashives’, pero
que éstos no solo no le hostilizaron sine
que le prestaron auxilio..." (Figueroa
1934. 65).

{22) Hasta ahora no he podide verificar en la
literatura sobre el érea la fecha exacta
en que tuvo lugar dicha epidemia, pero
tentativamente se puede establecer
que tuvo lugar alrededor de 1827-28.

(23) En el pasado los Uni no tenian ‘shama-
nes' en el sentido general que esta pa-
labra tiene en el oriente peruano, es
decir, no tenian ‘ayahuasqueros’. Para
curar a sus enfermos o entrar en con-
tacto con el mundo de los muertos

(24)

(25)

(26)

(para averiguar sobre los culpables de
‘brujerfa’} los mas ancianos del grupo

practicaban ayunos rigurosos (unos .

poces platanos), abstinencia sexual y
hasta social (permanencias durante
semanas enteras solos en el monte)
hasta que obtenfan una visién (Frank
1982). Ademas existia una rica etno-
medicina en base a hierbas curativas.
Sin embargo, la practica de esta medi-
cina tradicional Uni no constitula una
‘profesion’ a cargo de una élite tribal, ni
requeria de un aprendizaje formal.

Desafortunadamente no cuento con in-
formacién escrita para sustentar este
hecho tan trascendental en la historia
Uni. Existe tan sé6lo un documento, rela-
tivamente oscuro, que narra estos
acontecimientos. Se trata de una copia
a maquina que encontrara en 1984 en
la biblioteca del CAAAP titulado “Voca-
bulario de los conibos-cashivas-shipi-
bos y settebos”. El manuscrito esté fe-
chado en lquitos el 12 de octubre de
1840, vy se identifica como autor del
original a un tal B. Gregorio y Alonso.
La bibliotecaria del CAAAP no sabia
quién hizo la copia del documento e

identifico a su autor ni en donde se en-

contraba el original.

En el documento el autor se autci-
dentifica como ex-comunero de Puerto
Leguia entre los afios 1927 y 1930.
Insiste en haber presenciado personal-
mente la inesperada aparicion de los
‘cashivos’ a orillas del Pachitea frente a
Puerto Leguia: "puedo certificar que en
el citado afio de 1928... se presentaron
de improviso a la orilla izquierda del
Pachitea, frente a mi chacra, ocho 'cas-
hivos'... Averiguando el motivo de su
indeseable visita, pudo el Sr. Clareano
{colono italiano que habia aprendido
algunas palabras ‘cashivo’ de sus es-
clavos del mismo grupo) informarnos
que habian tenido una escaramuza con
una (ilegible) parcialidad de la misma
tribu, en la que habfan sido derrotados,
maténdoles a varios parientes y roban-
doles todas sus mujeres y hijos... mani-
festaban que deseaban traer a sus fa-
milias... y que al cabo de 15 dias regre-
sarian... y, efectivamente, regresaron
con puntualidad sajona...”

Hasta ahora, la existencia de Yamato
Tawa sdlo ha podido ser verificada en
un documento histdrico (Alayza y Paz
Soldan 1960: 213), en el que se men-
ciona a un “japonés Yamatawa... gue
goza de gran poder e influencia en la
tribu (Uni)™.

La estadla de los Uni en el rio Yuyapi-
chis se menciona en un estudio que
data del afio 1944 (Aguilar Condemarin
1944).
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