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De un espacio mitico a un
territorio legal o la

evolucion de la nocidon

de frontera en el noreste
peruano

K Josette y Jean Pierre Chaumeil (*)

Cuando se habla de frontera, en la
Amazonia como en otras partes, se
piensa enseguida en la frontera poli-
tica, geografica, étnica o lingtiistica,
pero muy pocas veces en la manera
como una sociedad piensa sus propias
fronteras, del sentido que ellaledaa
esta nocion y de las representaciones
que de ella tiene. Nosotros conside-
ramos, por lo tanto, por una vez, el
punto de vista indigena. Para esto,

partiremos del mito, de esta palabra

social que restituye lo mejor posible
el pensamiento indigena. El mito no
sera entonces visto aqui como el sim-
ple discurso explicativo sino como el
maodelo de pensar el mundo, de a-
prehender lo real. Intentaremos se-
guidamente mostrar como la nocidn
de frontera ha evolucionado en el
tiempo, con una incidencia muy par-
ticular en el curso de los diez Gltimos
anos.

Mas alla de los limites del casoc
preciso, las observaciones realizadas
aqui valen, seglin nosotros, para un
buen nimero de sociedades de la fo-
resta peruana, para todas aguellas
que, sometidas a fuertes presiones te-
rritoriales debidas a los efectos de la
colonizacion intensiva, se encuentran
insertas en el proceso de fragmenta-
cion y de demarcacion de tierra en
unidades circunscritas en las cuales la
inalienabilidad debe ser la garantia de
los titulos de propiedad. Es asi que la
nocion misma de “frontera adminis-
trativa” ha nacido en muchos casos
con la experiencia, seguida de una pe-

netracion tanto politica como econd-

mica, y de la sensibilizacion de per-
tenecer mas adelante a una “‘nacion’’,
Este examen deberia, por otro lado,
proporcionar elementos criticos en
materia de atribucion de tierra y de
politica fronteriza en las zonas de
ocupacion indigena, particularmente
cuando los grupos, como en el caso
de los Yagua, estan extremadamente
atomizados y enclavados territorial-
mente,

De un espacio mitico . . .

“En el comienzo, antes del naci-
miento de la tierra, esta tierra de aca,
nuestros mas lejanos ancestros habi-
taban una otra tierra, al pie de un 3r-
bol gigante, allé abajo, mas alla de la
“boca de agua™ (estuario del Amazo-
nas), todo florecia sin trabajo. . . no
habia sino gue Inclinarse para co-
mer. . .

Mékandi, fa tierra de las gentes, esta
tierra de aca, ha surgido con la caida
def arbol gigante “fupuna’ qgue e da
fa forma que tiene en la actualidad
(1). Ef agua contenida en el inmenso
tronco se desparramé para alimentar

el Amazonas en los meandros corres- .

pondientes a ‘los contornos sinuosos

- def tronco y de las ramas. El follgje

disefia fas Iineas exteriores de Ia tie-
rra, mientras que la cima, en forma
de cipula, delimita el extremo, el
“arriba’.. El lugar de abatimiento del
drbol mitico marca el limite entre la
tierra de los ancestros y aquella de las
gentes. Pero la tierra de las gentes, a
pesar que esti calcada sobre aquella

de los ancestros, es, sin embargo, di-
ferente: €sa se agranda al infinito
mientras que ésta conserva sus curvas
finitas (lupuna acostada). Rio arriba,
en el limite occidental de la tierra,
alld donde el sol se acuesta, se extien-
de el espacio de fos blancos ma, a am-
bas partes de “arriba”, Al medio co-
rre el gran rio nawa gue constituye el
eje central del mundo, la gran via de
las migraciones a partir de la cual las
gentes se repartieron.

La tierra habsa nacido, faltaba a-
hora pobfarfa. Los gemelos miticos
decidieron enfonces crear a las gen-
tes. Transformaron o moldearon, a
partir de substancias suaves, a los di-
versos pueblos de la tierra empleando
el soplo, el aliento, el goipe repetido
{pisoteos, golpes de bastén. . . ). Y
los hombres aparecieron, nacieron,
totalmente animados, estaban como
fa tierra y su génesis. Poco a poco,
sus cuerpos devinieron mas duros con
el tiempo, como la tierra se afirma
bajo el pisoteo repetido de lfos hom-
bres. . . :

Los negros (es decir, los Brasile-
ros} fueron los primeros en haber si-
do conguistados pues nacieron de fas
espinas del arbol mitico o de una lar-
va qgue se escapo de una rama cuando
fue derribado. Los Yagua fueroncre-
ados en segundo fugar, por el mayor
de los gemelos miticos quien golped
un montén de inmundicias con Jla
ayuda de un bastén: de esa manera
nacieron las gentes nihamwo fautode-
nominacion de los Yagua). Los geme-
fos engendraron con sus lanzas a o-
tras tribus, modelando estatuas de ar-
cilla que eflos acufiaron de varios gol-
pes: aparecieron fos Ticuna, los Coca-
ma, los Jebero y los Chama (. .. ).
Después vino el turno de fas “gentes
—tamiz”, los Matsés: los gemelos aga-
rraron un tamiz que golpearon contra
el suelo. A cada golpe brotaban gen-
tes def tamiz y saltaban sobre el sue-
lo. Por esto los gemelos fos llamaron
kandamumuiiu, fos “salvajes coto”,
pues eran hechiceros (2). . .

*)  Amtropologos franceses, miem-
ros del equipo de investigacion en
ctnologia sudamericana (ERA 715,
Centro  Nacional de Investigacién
Cientifica y Escuela de Altos Estu-
dios en Ciencias Sociales de Paris). J.
P. Chaumeil ha colaborado también
en el Programa de Apoyo a Comuni-
dades Nativas (Iquitos). El presente
trabajo ha sido “traducido por A.
Chirih
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Los gemelos dibujaron seguida-
mente sobre la arena un enorme pes-
cado pirafla gue se transforma, en
virtud de férmuias encantatorias (“i-
cara”),
Yagua reagrupan bajo esta denomina-
cién a los Huijtoto y los Bora ). En.
fin, los ditimos creados fueron los
Blancos que fos gemelos moldearon
con tierra blanca {. . . ).

E! poblamiento de la tierra tuvo
lugar justo después. Se efectia por
olas sucesivas a partir del pie de fa
“fupuna” (la tierra de fos ancestros)
en direccién hacia “arriba” (el oeste)
pues la via trazada para las migracio-
nes iba a ser el Amazonas {ver cro-
quis).

Los negros emprendieron primero
el viaje debido a que nacieron antes
que los otros. Franguearon la “boca
def agua” y remontaron la corriente
en embarcaciones de corteza que de-
bieron abandonar poco después cuan-
do fa fuerza de /a corriente era gran-
de. Se instalaron sobre las orillas pré-
ximas. La segunda ola fue aguella de
los Yagua,quienes prefirieron seguir
los rios a pie antes que arriesgarse a
la suerte sobre sus embarcaciones.
Después de un largo viaje, alcanzaron
el “centro del mundo”; es el lugar
donde nosotros vivimos en la actuali-
dad.. Los antiguos levantaron su pri-
mer campamento,

Después vino {a tercera ola, ague-
fla de Jos. Ticuna y de los Cocama.
Los primeros se detuvieron un poco
abajo y los segundos un poco arriba.
La cuarta ola arrastra a las otras tri-
bus sobre los pequefios afluentes y
guebradas donde pelearon, pues los
primeros en legar tomaron natural-

_ mente las mejores tierras. En fin, la

iftima ofa fue aquella de los Blancos,
guienes llegaron de esta manera al
otro extremo de la tierra, a los confi-
nes de la corteza terrestre, pues el es-
pacio intermedio estaba ocupado. Es-
te lugar, e hogar de los Blancos, es
todavia desconocido para la mayor
parte de nosotros. . . (3)".

Tan lejos como se remonta la me-
moria colectiva, antes de todo, antes
que nazca la tierra de las gentes, las
fronteras no existian. La tierra de los
ancestros se extendia al infinito. To-
do el mundo podia ir libremente por
todas partes. Cuando la tierra se for-
ma después de la caida del arbol mi-
tico, se encuentra, a causa del mismo
golpe, separada de la tierra original
en el punto preciso de su abatimiento
o “‘boca del agua”™ (figura metaforica
que se relaciona al estuario del Ama-
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en “gentes canibales” f(los

' Zonas), gue marca de esta manera la

primera gran ruptura, la frontera en-
tre latierra de los ancestros vy la tie-
rra de las gentes, entre el mundo de
aqui y el otro mundo, aquel de los

-origenes. De todas maneras, i si, co-

mo el mito cuenta, las gentes fran-
quearon la-"'boca de agua’ para po-
blar la nueva tierra, la tierra de los
origenes les es, en adelante, inaccesi-
ble. No habra, en efecto, gue conce-
bir esta frontera como puramente fi-
sica por el solo hecho que los Yagua
fa asocian al estuario del Amazonas;
mas bien, en cambio, como la disyun-
cién entre dos 6rdenes de realidad
que se podria traducir, en nuestro
lenguaje, por una serie de oposicio-
nes, tales como: lo visible/ lo invisi-

“ble, lo mortal/ lo inmortal, lo tempo-

ral / lo atemporal, lo humano / lo di-
vino, el no—saber / el saber, etc. . .,
parejas de términos que se encuen-
iran en el principio de todo senti-
miento religioso, traducidas aqui en
términos de ‘“distancia’. Y es aqui
que el trabajo de los chamanes ya-
gua va a ejercerse para tentar precisa-
mente de reducir, a falta de poder a-
bolir, la distancia que los separa de
los origenes. La primera nocion de
frontera expresada en el mito, tra-
duce asi esta realidad dual del mun-
do.

Si el mito insiste, por otra parte,
sobre fa similitud entre la tierra de
los ancestros y aquella de las gentes,
las dos difieren, sin embargo, en un
punto esencial: a la inversa de la pri-
mera, la segunda tiene Iimites cuyo
contorno se superpone a aguel del
drbol mitico ({ver croquis). Mas
alla, estda el vacio, lo desconocido.
Esta frontera méaxima en término de
espacio terrestre, marca, en efecto, el
limite con lo desconocido, el mas
alla, la muerte. Al interior de este
vasto espacio no hay fronteras des-
membradas en unidades administrati-
vas de territorios infrangueables, sino
una distribucion, se puede decir, “’l6-
gica” de seres vy de cosas. La ubica-
cion de los diferentes pueblos sobre
la tierra tuvo lugar, en efecto, justo
antes de la creacion de la humanidad.
A cada uno [e es concedido un espa-
cio dado, un territorio, seglin un or-
den bien establecido: primero los
Megros, luego los Yagua, las otras tri-
bus y, al Gltimo, los Blancos. Una se-
rie de correlaciones aparecen asi en-
tre el orden de creacion de las gentes,

el encadenamiento de sus migracio-

nes y la ocupacién espacial: cuanto
mas tardia es la creacion mas grande
es la distancia del lugar de origen.
Los primeros en llegar tomaron, na-
turalmente, posesion de las mejores
tierras gue, seglin el pensamiento in-
digena, se empobrecen a medida que

se alejan del lugar de origen. Por otro
lado, los Yagua tienen el sentimiento
de ocupar el centro del mundo vy de
considerar a los otros grupos que los
rodean como mas o menos ‘‘periféri-
cos”, Es interesante mencionar, al
respecto, que los Yagua interpretan
de una manera muy personal la inva-
sion masiva de su territorio por los
Blancos, como una venganza de és-
tos, con el objetivo manifiesto de re-
conquistar mejores tierras, por haber
sido relegados al otro extremo de la
tierra.

Este pasaje pone €n relieve una
cierta vision de la historia. Frecuen-
temente se ha hablado de "inmobilis-
mo historico’’ a proposito de las so-
ciedades primitivas, en el sentido que
su historia no daria ninguna impor-
tancia a los acontecimientos, a
menos gue aquellos no se inscribie-
sen de manera lineal, El ejemplo cita-
do parece apoyar esta idea pues el

-acontecimiento (la invasidbn de los

Blancos) es aqui reintegrado dentro de
una concepcion ciclica del mundo de
manera que no aparece mMas que
come el justo restablecimiento de las
cosas, el regreso al equilibrio (si los
Blancos nos invaden se debe a que
han sido perjudicados; es, por lo tan-
to, en el orden de las cosas que ellos
se vengan)}. Esto puede explicar, por
otro lado, a la inversa de lo que pasa
con las otras sociedades amazonicas,
la relativa pasividad con la cual los
Yagua se oponen hasta ahora a la in-
vasion blanca (4). ;
Pero volvamos al mito: a cada tri-
bu corresponde un territorio . Cierta-
mente, se podria leer a través de este
recorte, ante todo geagréfico, de las
formas de frontera, de limites; pero
es sobre todo la nocidn de territorio
y de espacio, mas que de frontera
stricto sensu, la que parece aqui per-
tinente, en el sentido que ella tradu-
ce lo mas fielmente el sentimiento de
pertenencia a un “lugar’’: el centro
del mundo para los Yagua, arriba, a-
bajo o la periferia para los oftros.
Sin embargo, existen limites que
no se pueden traspasar o que al me-
nos todos deben respetar. En efecto,
los Yagua se proclaman cazadores
con insistencia y se definen con rela-
cion a la caza, actividad de produc-
cion altamente valorizada en el plano
simbolico. Cada comunidad dispone,
de esta manera, de uno o varios terri-
torios de caza en las fronteras reco-
nocidas. Estos territorios estan gene-
raimente situados en las fuentes de
los rios, a varias horas de marcha de
cualquier fugar habitado, y no se su-
perponen jamas. La caza es planifica-
da y las incursiones programadas en
funcion de las cazas precedentes. Es-
te respeto del territorio de caza aje-
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no, que se vive cotidianamente, po-
ne en relieve la disciplina de cada
uno. En la préctica, es raro que sur-
jan disputas en relacion a ésto, lo que
deja suponer que los casos de trans-
gresion son poco numerosos. La no-
cion de frontera como limite de un
territorio se aplica por lo menos en
un caso entre los Yagua: aquél de
sUs zonas de caza.

Sobre este mosaico de territorios
de contornos poce marcados se su-
perpone un otro recorte; esta vez, lin-
glifstico y cultural. Los Yagua se au-
todenominan, lo hemos visto en el
mito , nihamwo, “‘las gentes’”. Por
opasicion, llaman munufiu (“los sal-
vajes’””, ‘las otras gentes’’) a todos los
que no son nihamweo. El primer crite-
rio distintivo es la lengua. Los Yagua
dicen hablar la misma lengua, ni-
hamwo nékiehand, “el hablar de las
gentes'’: aungue concuerdan en reco-
nocer la existencia de dialectos loca-
les, cada grupo regional reivindica na-
turalmente el monopolio de hablar el
mas puro. En la mitologia, la distin-
cion entre los héroes yagua (noso-
tros) y sus enemigos (los otros) se a-

pone por lo pronto al nivel del len-

guaje por una mutua incomprension,
La nocion de identidad étnica entre
los Yagua pasa, por lo tanto, primero
por la lengua. Son considerados
“otros’ aquellos con quienes el en-
tendimiento verbal no es posible.

Ademds de la lengua, los Yagua
reconocen compartir las mismas cos-
tumbres y creencias. Pero son sobre
todo nihamweo aguellos con quienes
el intercambio de mujeres estd permi-
tido seglin las reglas prescritas por la
sociedad, es decir, en el extremo li-
mite, los “parientes’ hatiawa {con-
sanguineos v aliados). Por oposicion,
aqguellos con quienes los intercam-
bios matrimoniales son proscritos,
son mas ficilmente clasificados mu-
nufiu; son, por definicién, los “no—
parientes’”, ne hatiawa. Los hatiawa
de un individuo son, de esta manera,
general pero necesariamente, sus alia-
dos politicos, mientras que sus ne
hatiawa son mas frecuentemente de-
signados por un término que expresa
hostilidad frente a una persona, a
un grupo.

‘Vemos pues que la nocién de
““frontera’” se expresa aqui, sobre to-
do, en términos de distancia, distan-
cia entre el saber y el no-saber (tie-
trra de los ancestros/ “boca de agua’/
tierra de las gentes), distancia entre
lo conocido/ la vida v lo desconoci-
do/ la muerte {limites terrestres), dis-
tancia entre nosotros/ los otros (cen-
tro del mundo/ periferia, lenguas,
parientes/ no parientes, aliados/ ene-
migos), ¥ no en término puramente
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geografico o politico.Vemos también
que la nocion de distancia no se redu-
ce a una longitud mensurable, sino
gue revela en efectq. el orden de lo
simbolico, del sentimiento religioso
o aun de! sentimienio de pettenen-
cia 0 no a una entidad lingliistica v
cultural mas o menos homogénea,

La nocion de territorio, mas per-
tinente sobre el plano espacial gue
aqueila de frontera, no encierra una
entidad perfectamente circunscrita e
infrangueable, con un trazo estricto
e inmutable, sino que traduce sobre
todo el sentimiento de pertenencia,
de identificacion con un “lugar’ de-
terminado desde el nacimiento del
mundo, de dondederiva el absurdo
para los Yagua de conceptos tales
como aquelios de “territorio adminis-
trativo’” o de ‘‘frontera politica”,
que no dependen de este orden dei
mundo sino de la actividad huma-
na,

En resumen, las nociones de fron-
tera, territorio, espacio, revelan, en-
tre los Yagua, mas de! sentimiento
de identidad, de pertenencia, hasta
del sentimiento religioso, gue de la
realidad objetiva.

. .. aun territorio legal

Desde hace tres siglos, los Yagua
sufren, como tantas otras sociedades
amazonicas, la presencia continua de
los Blancos sobre su territorio, tres
siglos de dependencia v de opresion,
de sumision ante un invasor gue se
esfuerza por negarlos y destruirlos,
Esta presencia, particularmente re-
sentida en el momento de los
“booms’’ economicos y de las guerras
fronterizas, ha provocado graves
transtornos en el seno de las pobla-
ciones indigenas, principalmente en
su vinculacidn al territorio. Los Ya-
gua, en particular, han debido fami-
liarizarse con lo que los invasores
entienden por “froritera”, como re-
sultado de la apropiacion categorica
de una porcion de territorio (5],

En principio, es la presencia de
las misiones jesuitas la que ha modifi-
cado la nocion de territorio vy, en
consecuencia, aquella de frontera
(6). Por esto, es necesario examinar
los pasos y el consenso mabilizador
empleado por los misioneros para
concentrar a diferentes poblaciones
en tarno a un polo de atraccion. La
estructura tan caracteristica de las re-
ducciones jesuitas, con la satelizacién
de los grupos en la perifera, impone
una salida respecto del territorio de
tutela y una permanencia efectiva.
No solamente los grupaos reunidos de-
ben recanocer la necesidad de defen-
der las tierras de proteccidon y de de-

18  Amazonia Indigena

De un territorio casi infinito, con sus confines tan lejanos que nc se podian

S

jamas alcanzar, los Yagua se encuentran hoy propensos a sufrir una escacez

opresiva,

fenderse ellos mismos contra las agre-
siones exteriores, sino que deben so-
meterse a las exigencias de una explo-
tacion regular del suelo y de un tra-
bajo forzado al interior de las misio-
nes.

En lo que concierne a los Yagua,
el efecto fue contrario a las expecta-
tivas de los misioneros: todas las
tentativas de reduccion fracasaron
mas o menos. Primero las epidemias,
después los conflictos entre grupos,
la irascibilidad de ciertos misioneros
v las exacciones lusitanas condujeron
a los Yagua a la huida o a la rebelion.
El éxito relativo y efimero de algunas

misiones, se explica sobre todo por el
clima de inseguridad de la época.
Ciertos grupos perseguidos encontra-
ban momentaneamente refugio en las
misiones donde recibian generalmen-
te proteccidon y alimenios, abando-
nandolas después una vez gue se des-
cartaba el peligro. Si en conjunto los
Yagua continuaban guerreando, con
excepcion de algunos grupos fieles
a los misioneros, sabfan que mas
alla de cierto limite encontrarian
refugio.
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e La expulsion de los jesuitas
- (1768) no debia parar 1a hemorragia
€ de desestabilizacion que habian de-
~sencadenado, vy ésto por todos los
™ transtornos resultantes, en especial,
o el cambio profundo de los indigenas
C en-sus relaciones con el ambiente,
Los misioneros habian introducido
_al interior de sus dominios de protec-
~cidn nociones como sedentarizacion,
oo dependencia, frontera, que pasaban
O por la constante utilizacion de un
~ |enguaje nuevo, retomado a continua-
~~¢ion en el discurso y la practica de
@ los colonos e integrado en la actuali-
dad en el vocabulario indigena.
o1 Incluso si no utilizan los mismos
\— procedimiento de evangelizacion, las
c diferentes ordenes religiosas que su-
ceden a los jesuitas guardan los mis-
mos objetivos representados en el
reagrupamiento y el proteccionismo.
Este modelo misionero de ‘‘integra-
cion” fue inmediatamente recupera-
do por los colonos después de la ex-
pulsion de los religiosos o el abando-
no de las misiones, como fue el caso
en las diferentes épocas.

Desde fines del siglo XVIII, gran-
des momentos de explotacion de los
recursos naturales amenazaron a los
Yagua a sufrir reagrupamienios forza-
dos al interior de su zona de ocupa-
cién, pero también deportaciones a
muchos dias de viaje de su territo-
rio de residencia debido a las necesi-
dades de la extraccion {caucho, ma-
dera, pieles, a inicios del siglo), con-
frontandolos de esta manera a ba-
rreras linglisticas y culturales difi-
cilmente transpasables. En muchos
casos, los pairones violaron su terri-
torio y se instalaron entre los Yagua,
imponiendo su permanencia durante
toda la duracidon de las deudas que
les habfan hecho contraer en término
de un comercio fraudulento (sistema
de enganche). Mas las deudas no ter-
minarian jamas. Los procesos de esta-
blecimiento permanente estan bien
arraigados, asociados a una explota-
cion sobre la demanda de un territo-
rio circunscrito por exigencia de los
patrones,

Después fluyeron en avalancha los
proyectos de desarrollo nacional (a
partir de 1970) y con éstos la ley
de Comunidades Nativas que estable-
ci6 la distribucion legal de la tierra
cuya inalienabilidad est4 garantizada
por un titulo de propiedad, legiti-
mando de esta manera la permanen-
cia de las comunidades sobre el sue-
lo. Pero estas atribuciones gratuitas

Amazoni a |

de tierra, aunque esenciales para la -

existencia de grupos territorialmente
amenazados, no tienen siempre en
cuenta, desgraciadamente, las exigen-
cias del sistema de cultivo y de mobi-
lidad inherentes al modo de vida in-
digena. Las condiciones enunciadas
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a las comunidades para preservar su
titulo de propiedad, comportan
igualmente riesgos. Por una parte,
deben explotar el bosque al interior
de los limites registrados, por lo tan-
to, sobre su territorio reconocido
legalmente; limites que no siempre
permiten mantener su modo de ex-
plotacion del suelo vy, sobre todo, sa-
tisfacer las actividades de caza y pes-
ca. Tendran entonces que transpasar
los limites del territorio para satisfa-
cer sus necesidades energéticas y de
comercio. Esta preccupacion por de-
fender no solamente los limites terri-
toriales sino también la asignacidn
efectiva del suelo, podria llevar a
algunas comunidades a replantear la
cuestion de la nocién de territorio y
de su pertenencia perenne.

Por otra parte, muy rapido las
comunidades Yagua riberefias, pro-
ximas a los conglomerados mestizos,
veran sus tierras enclavadas en medio
de parcelas cultivadas individualmen-
te por los blancos. Hablando de sus
timites territoriales, los nativos seran
obligados a sefialarlos en relacion a
aquellos de sus vecinos' mestizos y

no mas en relacion a una distancia
por recorrer, a un rio o a una trocha.

De este enclave de las tierras in-
digenas sobre una superficie reduci-
da, con una calidad de suelo medio-
cre, bien podria nacer nuevos conflic-
t0s ¥ nuevas conquistas de territorio.
Se plantea va el problema, frente a
la ley, del abandono de tierras titula-
das (7). {Quedaran ellas indefinida-
mente "propiedad’ de la comunidad
o devendran accesibles a otros? To-
da comunidad desplazada, cualquiera
que sean los motivos, {podra adquirir
una nueva titulacién? En el caso con-
trario, estar fuera de sus fronteras
legales revelaria delito... Esto plantea
de una manera mas general el proble-
ma de la tituiacion de tierra de gru-
pos extremadamente dispersos en
unidades locales, mas o menos mavi-
les,en las zonas de poblamiento hete-
rogéneo {caso de los Yagua). {No se
deberia limitar la concesién perma-
nente de tierra sélo a aquetlas comu-
nidades inscritas en zonas étnicas y
geograficamente homogéneas (por
ejemplo, una cuenca), autorizando
una gran libertad de desplazamiento

La caza es u-
na actividad
econdmica

altamente va-
lorizada en el
plano simbé-
lico. Aca, un
hombre  re-
gresando  def
monte con el
producto de
SU caceria.
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Todas las tentativas misionales de reduccion entre fos Yagua fracasaron, Por diversas razones, eflos abandonaban o se

rebelaban contra las misiones. Hoy, sin embargo, los procesos de aculturacién se aceleran comprometiendo peli-

grosamente fa sobrevivencia de esta cultura.

al interior de los Ifmites reconocidos,
como es el caso de los Secoya del Yu-
bineto o de los Matsés del Gélvez,
0 también a las comunidades perfec-
tamente sedentarias? Es este cardcter
muy general y uniforme de la ley de
Comunidades Nativas y el sentido da-
do a la nocion de territorio lo que es
cuestionable.

En la actualidad, la civilizacion
occidental estd mas presente que
nunca. Los procesos de aculturacion
implicados desde mas de tres siglos,
se aceleran peligrosamente. La nue-
va politica del gobierno ha fijado co-
mo abjetivo prioritario la *"Conquis-
ta de la Amazonia”, con la implan-
tacion de indusirias privadas y la
apertura de una importante red de
carreteras. Se tienen reuniones multi-
sectoriales para decidir una politica
fronteriza 'y para dar forma a los
nuevos proyectos de desarrollo mi-
croregionales (8). Los programas
movilizadores del gobierno, autor de
la defensa de las fronteras politicas
del pais, contribuyen, o gquisieran
contribuir, al {re) poblamiento de las
zonas fronterizas por la eterna “cues-
tion de seguridad”, pero también
con el objetivo de reforzar el senti-
miento de patriotismo o de ‘‘perua-
rizacion” frente a los paises vecinos.
Esta nocion de frontera, inyectada
por una politica nacional, pasa por

la noci6n de identidad méaxima de
nacion peruana. Los Yaguas ribere-
fios (9} viven cotidianamente esta
presion de reconocerse tras la formu-
la patriotica ‘‘ser peruano” y, mas
alla, de respetar y defender las fron-
teras, tanto como su territorio toca-
do por el gran vecino: Brasil.

Al término de este ensayo resalta
que la percepcion de la nocion de
frontera entre los Yagua esta ante
tedo ligada a la relacion que tienen
con su ambiente inmediato, con el
apego ideoldgicoe que tienen con su
territorio. Esta nocidn se aproxima
mas, en lo cotidiano, a la idea de dis-
tancia minima que se debe respetar
para lograr una armonia durable en
todas las relaciones con el mundo, de
un sentimiento de pertenencia o de
identidad, gue a una definicion es-
tricta del término que se quedaria en
el dominio politico-econamico. Dis-
tancia, territorio, frontera, han evolu-

- cignado de manera singular, no sola-

mente en su acepcidn sino también
en los hechos, en su estrechamienio
sobre el mapa y su restriccion a me-
dida que la tierra se reparte: de una
totalidad a una nuclearizacion im-
puesta tanto territorial como ideolo-
gica.

La vision del mundo del comien-
zo, con sus fronteras que no se apre-
henderian como fisicas, sino que di-

ferenciarfan esta parte de lo conoci-
do y de lo desconocido, del saber y
del no-saber, es mas concreta en el hi-
lo del tiempo. Esta extensién que
los Yagua considerarian como suya
es reducida como piel de zapa para
volver [os contornos mas estrechos
desde la llegada de los misioneros,
después los colonos, realidad cada
vez mas constrifiente por sus limi-
tes generadores de dependencia y se-
dentarizacion.

De un territorio casi infinito, con
sus confines tan lejanos gue no se po-
dfan jamas alcanzar, los Yagua se
encuentran hoy propensos a sufrir
una escacez opresiva. Por lo tanto,
para satisfacer sus necesidades ener-
géticas e ideoldgicas, no vacilan en
dar a sus nuevas fronteras la elastici-
dad que este imperativo requiere. En
nuestros dias, recorren en una jorna-
da su concesion legal, delimitada por
otros territorios (individual, comu-
nal, estatal). Es bien dificil para ellos
preservar una identidad propia ante
las promesas de apoyo, de ayuda, no
solamente a las comunidades encla-
vadas territorialmente, sino a las re-
giones fronterizas. En el nombre de
este desarrolio, estd el mensaje de
solidaridad nacional “‘ser peruano”,
que avanza para motivar el compro-
miso de cada uno para defender las
fronteras nacionales,
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- ANEXO

COMUNIDADES NATIVAS YAGUA CON TITULO DE TIERRA (1982)*

COMUNIDAD

Céndor

Pichana

Remanso

Las Palmeras
Catalan:

Tipishca

Basilio

Urco Miraho

Santa Rosa de Orosa
Edén de la frontera
El Sol

Pancho cocha

San Alberto de Morona
San José

RIO

Amazonas
Oda. Pichana
Amazonas
Amazonas
Qda. Yanayacu
Qda. Yanayacu
Napo

Napo

Orosa

Qda. Marichin
Atacuari
Yacarité

Qda. Morona
Loreto yacu

DISTRITO TERRIT. TITULADO (HAS) FECHA

Pevas

ir

rr
Indiana

n

p
Mazan

r

Las Amazonas
Ramoén Castilla

COMUNIDADES NATIVAS YAGUA INSCRITAS (1982)*

San José
Atun cocha
Santo Tomas
Tahuayo
Gallinazo

* Fuente: Directorio de Comunidades Nativas del Perii, Lima:

Ampiyacu Pevas
Napo . Las Amazonas
Amazonas Pevas
Tahuayo Sargento Lores

Caio Cab. cocha

Ramén Castilla

nidades Campesinas y Nativas, 1982, 120p.

NOTAS

1.— Ver el mito de la “lupuna’ en
“Los mellizos y la lupuna’ (mitolo-
gla yagua)”, Amazonia Peruana 2
(3),-1978, pp. 169-170.

2,—Paralelo interesante entre la
accidn de ““hacer brincos” y el cha-
man. Este Gltimo es frecuentemente
descrito como aquel —que— hace—
brincos, la accién de brincar parece
pertenecerle prioritariamente, como
al mono, de alli la analogia entre el
chamin y el mono. Por otro la-
do, el tamiz tiene una fuerte conno-
tacion simbolica. Por su funcidn
mediadora y por su cualidad de
filtro, estd asoeciado al chaman: de
aqui el por qué las “‘gentes-tamniz’’ son
hechiceras. -

3.—Version abreviada de un largo
mito -econtade por A. Sarko y A.
Prohafio, chamanes yagua (zio Lo-
reto —yacu y quebrada Marichin).
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4—En efecto, a excepcion de la
stiblevacion contra los caucheros del
Putumayo a comienzos de sigio, los
Yagua no han intentado mas estailar
contra los blancos, sino que han
orientado su estrategia hacia la fuga,

5—Recordemos que entre los
Yagua no habia apropiacién del
suelo. La propiedad se aplica a los
productos de las parcelas cultivadas ¥
del trabajo, no a la tierra desmon-
tada.

6.—Si los Yagua han mantenido
algunos contactos. esporadicos con
los blancos a lo largo de los siglos
XVI — XVII, su evangelizacidon
sistematica no comienza verdadera-
mente sino mas gue a fines del XVII,
con la fundacion de las primeras
misiones jesuitas sobre el Amazonas

1686 — 1768),

7.—Este es el caso, por ejemplo,

" de la comunidad yagua de San José .

1,028.32 1975
2,733.77 1976
2,058.04 1975
1,385.45 1980
3,318.19 1976
1,538.05 1976
1,909.00 1976
567.61 1975
2,635.74 1980
725.00 1981
10,755.00 1982
5,255.68 1975
3,487.00 1976
5,066.84 1975
= 1978

2 1975

- 1977

= 1975

— 1981

Ministerio de Agricultura, Direccion de Comu-

de Loretoyacu (ver en el anexo, el
cuadro de tierras tituladas).

8.—De esta manera, para la zona
que nos interesa, un vasto plan de
colonizacidon aecaba de ser lanzado
para los afios 1982-85, ¥y compro-
mete a todos los sectores de la
economia regional (ver Plan de
desarrollo microregional. Eje Yavari-
Caballo Cocha. Organismo de De-
sm)*rollo de Loreto, Julio de 1981, 49
p.).

9.—Segiin nuestros estimados (cf.
Chaumeil, J. y J.P., “‘Los Yagua de la
Amazonia Peruana (elemenios de
demografia)”, Amazonfa Peruana 1,
1), 1976, 73-94), mas de un cuarto
e la poblacion yagua reside en las
proximidades de las riberas del
Amazonas. El impacto de la presen-
cia occidental y de programas de
desarrollo es por supuesto menor,
incluso nulo, para los Yagua que vi-
ven en las tierras del interior.



