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Con frecuencia se nos acusa a los
antropologos de oponernos a los pro-
sramas de colonizacion y de defender
ios derechos de los pueblos nativos a
sus tierras y cultura a causa de nuestro
interés por quererles mantener en un
supuesto estado original, para que asf
nos sigan proporcionando temas de in-
vestigacion. No sabemos si los funcio-
narios y representantes del gobierno
sue argumentan de esta manera mien-
ten exprofesamente; lo que si estamos
seguros es de la falsedad de su afirma-
cion que, por lo demds, expresa su fal-
:a de modestia al pretender que esos
programas, pasados y presentes, no son
susceptibles de critica, y expresa tam-
nién o su deseo de encubrir |a realidad
de las colonizaciones o su desconoci-
miento de las precarias condiciones de
vida de los colonos, de los atropellos
de los cuales son victimas los indigenas
v del deterioro ambiental que ésas es-
tn causando.

Una vez més en estas |ineas retoma-
remos la critica de los programas de
colonizacién, y lo haremos reflexio-
nando sobre temas poco conocidos por
2l plblico en general y en torno a los
cuales existe una serie de prejuicios
fruto de la ignorancia y/o de intereses
particulares gue requieren, para afir-
marse, distorsionar la realidad. En la
parte final de estas reflexiones propon-
dremos algunos puntos que deberian
ser materia de discusion y desarrollo
posterior mas amplio, ya gue pensa-
mos que de tenerse en cuenta servirian
para reorientar los programas de asen-
tamiento poblacional en la Selva. Sin
embargo, como los programas mencio-
nados se producen dentro de un siste-
ma politico, econdmico y social parti-
cular, en este caso especifico, el del Es-
szado Peruano, lo menos gue podemos
scner son dudas de gue esta reorienta-
cion se produzea dentro de las condi-
ciones impuestas por la estructura vi-
gente. En otras palabras, se nos hace
dificil pensar que recomendaciones
gue implican una critica de dicha es-
tructura tengan alguna viabilidad al in-
terior de una politica de desnacionali-
zacion de la economia, de estrangula-
miento a la industria nacional y a los
pequefios productores y cooperativas
agrarias, de devaluacion ¢ inflacion
constantes, en suma, de “'privatizacion
de las ganancias (industrias del petro-
leo v del cemento, por ejemplo) y so-
cializacion de las pérdidas” (caso del
Banco Comercial, donde el Estado asu-
mié ante la banca internacional el pago
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de la estafa realizada por sus accionis-
tas principales) (la frase es de un poli-
tico espafiol cuyo nombre, desafortu-
nadamente, no recordamos).

De todas maneras, los puntos que
mencionaremos al final servirdn para
dejar en clarc que no nos oponemos a
los nuevos asentamientos en la Selva y
que creemos que ellos son necesarios
pero en condiciones y con caracteris-
ticas fundamentalmente distintas a las
actuales, gue implicarian no solo mo-
dificaciones administrativas a nivel re-
gional, sino también de la misma es-
tructura vigente a fin que dichos
asentamientos no continden siendo lo
que en otro trabajo hemos llamado
“un sistema de exportacion de miseria”
{Chirif, 1983).

Observaciones criticas

1. Carretera, ésinénimo de progreso y

desarrollo? Es frecuente la creencia
en el Pert que la construccion de una
carretera en la Selva implica, inevita-
blemente, progreso, bienestar, desarro-
llo. Esta ecuacion simplista es, sin em-
bargo, continuamente contradicha por
la experiencia. Las carreteras en parti-
cular vy las obras de infraestructura en
general se enmarcan dentro de las es-
tructuras sociales, economicas y politi-
cas del pars en el cual ellas se produ-
cen. Si en dicho pafs prevalece la justi-
¢ia v una concepcion de utilizacion ra-
cional de los recursos naturales, tenien-
do como meta el beneficio de toda la
sociedad, la carretera serd si un instru-
mento para el bienestar y el progreso;
en caso contrario, no. Como aquél no
es precisamente el caso del Per(, las ca-
rreteras en la Selva han servido v sirven
solo para el beneficio de unos pocos,
dedicados fundamentalmente a la ex-
traccion —irracional— de los recursos
del bosque y al comercio, quienes se
han enriguecido a costa de la explota-
cion del productor y de la destruccion
ambiental. Que las carreteras no impli-
can progreso, bienestar y desarrollo de

los sectores mayoritarios, podemos

verlo en los casos de las vias al Perene,
Oxapampa, Satipo, Alto Marafion, en
la Federico Basadre (carretera de acce-
so a Pucallpa).

Una carretera o una obra de infraes-
tructura cualquiera no modifica las
condiciones estructurales de una socie-
dad: simplemente las extiende espacial-
mente y las consolida como sistema
dentro de I{mites mas amplios. Una ca-
rretera no soluciona el problema de la
pobreza en el Per(, sino que permite
su difusion. Desde hace por lo menos
cuatro décadas, sucesivos programas de
colonizacién han intentado —por lo
menos, asi lo expresaban tedricamen-
te— reducir la concentracion demogra-
fica en Lima producida por la inmigra-
cion de provincianos y erradicar asi la
pobreza ofreciendo fuentes de trabajo
y rigueza a los desempleados en la Sel-
va. Las carreteras se construyeron, los
programas se ejecutaron, pero hoy la
concentracion demografica en Lima
{aproximadamente, 30% de la pobla-
cion nacional) es mayor que entonces
y la miseria alcanza un grado que cua-
renta afios antes no se habria siquiera
imaginado. Demas esta decir, que la
miseria en el Per( habria que buscarla
en otras causas que en la ausencia de
carreteras a la Selva y que, por lo mis-
mo, su solucion estd también mas alla
de los limites de la ingenierfa civil.

2. Existe la opiniéon generalizada que

la Selva es no s6lo un espacio vacio
sino también pleno de recursos, con
suelos de gran fertilidad, y que para
desarrollarla no hace falta mas que po-
blarla v dotarla de infraestructura basi-
ca, dentro de la cual la vial es la mas
importante, Lo curiosos es que esta
misma opinién sigue siendo aplicada
también, con la misma ceguera y des-
conocimiento de la realidad, sobre ex-
tensas zonas de la selva central, en:las
cuales, a lo largo de mas de una década
de colonizacion intensiva, se ha llegado
tanto a una.saturacion demografica co-
mo a la destruccion de los recursos fo-
restal y suelo. Dada la gran riqueza de
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recursos que se le atribuye a la Selva,
todos los programas de colonizacién
implican un cardcter grandioso: pre-
tenden elevar a niveles insospechados
la produccion agricola, pecuaria, fores-
tal, industrial, satisfacer con ésta el
mercado nacional y abastecer al inter-
nacional, aumentar significativamente
los ingresos de colonos y otras cosas
similares. No conocemos programa de
colonizacion que no haya planteado
como una de sus metas fundamentales
la ingente produccion de alimentos pa-
ra los mercados nacional e internacio-
nal. Lo cierto es que todos estos planes
no van mas alld del deseo y contrastan,
dolorosamente, con el deficitario nivel
nutricional de los colonos y con la po-
bre estructura productiva de alimentos
gue posee la region amazonica perua-
na (tenemos informacién positiva que
lo mismo sucede en el caso de la brasi-
lefia y venezolana), que determina que
la alimentacion de la poblaciéon regio-
nal, especialmente de la urbana, depen-
da en su casi totalidad de alimentos
importados de la Costa, Sierra e inclu-
so del extranjero, merced esto Gltimo a
las leyes gue desgravan de impuestos ia
importacion de conservas. El exceso de
“buenos deseos’ no es, pues, suficien-
te para volver exitosos los programas
de colonizacion formulados a espaldas
de la realidad.

Los programas se han realizado sin
planificacion o, mejor dicho, con una
planificacion basada en supuestos
(gran fertilidad de los suelos, adapta-
cion y éxito de determinados cultivos,
etc.} y es un axioma que partir de pre-
misas falsas no lleva mas que a conclu-
siones también falsas. Los estimados
de potencialidad de ios suelos se han
basado en estudios, cuando han exis-
tido, de caracter general. La mayoria
de las veces, como lo sefialé Douro-
jeanni (Coloquio *Conquista de la
Amazonia”, organizado por el CETA;
Iquitos, noviembre-diciembre, 1981),
estos estudios se han empezado a
realizar con posterioridad a la cons-
truccion de la carretera e incluso al
asentamiento de los colonos. Para las
dreas en que existen, los estudios de la
ONERN, si bien son una base de parti-
da, son de caricter preliminar y de
ninguna forma definitivos como para
poder sustentar planes especificos de
explotacién. Por lo demas, el sistema
clasificatorio empleado por esa institu-
¢ién ha sido tomado del establecido
por los Estados Unidos para el estudio
de sus suelos que, como es obvio, son
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radicalmente diferentes de los de la
Amazonia. Los cultivos recomenda-
dos casi nunca han tenido éxito, salvo
que se tratase de aguéllos tradicionales
a la region (yuca y pldtano, por ejem-
plo}, enfrentdndose en estos casos el
prablema de los bajos ingresos que se
obtiene de su comercializacion {ver al
respecto, Martinez, 1976). Por lo gene-
ral, han sido los propios colonos quie-
nes, después de numerosos fracasos,
han encontrado los cultivos que mejor
se adaptan a los suelos. Pero debido al
problema de altos costos de produc-
cion y bajos precios de venta en el
mercado, muchos colonos han incur-
sionado en los cultivos vedados, como
es el caso de la coca. El caso del Hua-
llaga, por ejemplo, es elocuente. Desde
hace mas de veinte afios se viene efec-
tuando una fuerte inversion de capital
proveniente de préstamos internacio-
nales contraidos por el Estado. El pro-
blema de los bajos ingresos ha sido so-
lucionado por los colonos con el culti-
vo de coca, producto del cual esa zona
encabeza las estadfsticas. La relacion
costos de produccion/precios de venta
es, a diferencia de lo que ocurre con
los cultivos alimenticios, altamente po-
sitiva. Lo dicho no pretende sesgar el
problema de los grandes intereses gque
se mueven en torno al cultivo y trans-
formacion de la coca, sino simplemen-
te sefialar a la pobreza del campesina-
do v al abandono en que lo tiene el Es-
tado (por el contrario, los traficantes
le ofrecen créditos, asesoria técnica y
sequridad en la comercializacion) co-
mo uno de los factores que ha deter-
minado la violenta expansion de este
sembrio,

Por otro lado, los ingenieros vy
técnicos destinados a asesorar y plani-
ficar los proyectos de colonizacién no
poseeen, por lo general, conocimientos
ni experiencia sobre el medio amazoni-
co. En realidad, esto no podria ser de
otra manera ya que los centros de edu-
cacidon superior no proporcionan una
formacion sistemdtica sobre las com-
plejidades de dicho medio. Por el con-
trario, los profesionales formados y en-
trenados en otra realidad, al verse con-
frontados con la Amazonia, tratan de
aplicar ciegamente sus conocimientos
como si se tratara de la misma. Recor-
damos todavia con estupor a un inge-
niero del Ministerio de Agricultura
que, diez afios atrés, luego de haber se-
guido un curso de doce meses en [srael,
proponia destinar, en la colonizacién
de Chiangos-Urakuza {Alto Marafién),

una extension de 200 hectareas para
implantar el sistema de “riego por go-
teo”. Ignoramaos si en el tiempo trans-
currido ese ingeniero habra podido
descubrir el método para controlar los
2,500 mm. de precipitacién anual que
se producen en la zona. Por cierto, su
sugerencia nunca llegd a ejecutarse; pe-
ro este hecho es en cierta forma secun-
dario; lo que no lo es, es que ese tipo
de propuestas provengan de personas
que planifican y asesoran colonizacio-
nes. Hemos visto como resultado de
otras propuestas, aparentemente més
plausibles que la anterior, formuladas
con la graciosa irresponsabilidad de
quienes no dependen econémicamen-
te de su éxito o fracaso, a zonas de co-
lonizacién inundarse de platanos, yu-
cas, pifias y otros productos recomen-
dados por los especialistas, que luego
no encontraban mercado o presenta-
‘ban problemas técnicos para su indus-
trializacion. Es casi constante la falta
de modestia de ingenieros y técnicos
para reconocer sus limitaciones y va-
cios, despreciando a los nativos y colo-
nos antiguos, de los que podrian
aprender, por considerarlos “sin for-
macién”. Esta impermeabilidad ante
la realidad, tanto la ambiental como la
social, determina gue los programas
sean organizados y ejecutados vertical-
mente, y se desestimen tanto los cono-
cimientos como las iniciativas de desa-
rrollo de la misma poblacion.

3. Forestal. E! recurso forestal, en

principio, es de cardcter renovable,
Sin embargo, el tratamiento que éste
recibe en la Amazonia peruana (como
bien lo ha sefialado el Ing. Jorge Mal-
leux) es de recurso natural ne renova-
ble debido a que se le viene sometien-
do a una explotacion depredatoria, sin
contemplarse nunca planes de manejo
ni de reforestacion. Nos sorpren-
dié mucho encontrar que la propia
ONERN (ver su estudio sobre el
Palcazu-Pichis, Lima, 1970) otorga
también al recurso forestal el cardcter
de no renovable. En ese estudio se re-
fiere a que ese recurso debera dejar pa-
so a los cultivos y especialmente a los
pastos para la crianza de ganado. Que
la explotacion forestal es depredatoria
en la Selva peruana, lo demuestran zo-
nas como Oxapampa y otras de las
cuales los aserraderos, en gran poreen-
taje, han sido trasfadados por agota-
miento de la madera hacia otras mas
apartadas y aln ricas en especies arbo-
reas de gran valor comercial. Es decir,
frente al problema del agotamiento del
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r=curso, vemos con alarma que en lu-
z=r de adoptarse medidas correctivas
wiz el manejo vy la reforestacion) la in-
iria simplemente busca nuevas
zrzas de explotacidon gue serdn, a su
«=z, también depredadas.

£
b

2 Tecnologia. Sin excepcion también,

los proyectos de colonizacion expre-
san que aportaran tecnologia y utiliza-
an fertilizantes y enmiendas para ele-
vzr la produccion y productividad. Sin
=mbargo, el tema nunca es mayormen-
sz desarrollado, ni se explica en qué
consiste dicha tecnologia; tampoco,
Jué experiencias previas existen de em-
pleo de nuevas tecnologias y uso de
fertilizantes y enmiendas. Y es que co-
mo parte de la magia moderna, tecno-
ogia es una palabra cuya sola mencidn
s2 piensa que debe operar positivamen-
=. Por lo demaés, por algo que podria-
mos llamar “prejuicio civilizatoria”
ide lo cual nos gustaria ocuparnos en
Torma especifica en otro articulo},
cuando en esos proyectos se habla de
tzcnologia se da por seguro que en las
zonas de colonizacién no existe ningu-
na. En otras palabras, desconocen por
completo que las etnias han desarrolla-
do, a lo largo de siglos de experiencia,
conocimientos y tecnologias que les
nzn permitido desarrollar sus socieda-
des, y desconocen asimismo que los
propios colonos, en especial aquélios
gue durante un siglo (el caso de los del

Pozuzo) o varias décadas estan asenta- -

Zos en la regién, y gue los riberefios
gue se encuentran a lo largo de los
grandes rios navegables, han también
producido tecnologias adaptadas a las
caracteristicas del medio, sobre la ba-
2, generalmente, de las practicadas
por [as mencionadas etnias.

Hasta donde sabemos, el empleo de
=cnologias novedosas, asi como el uso
de fertilizantes y enmiendas, se limita
2 proyectos experimentales, como, por
ziemplo, los casos de las estaciones de
Yurimaguas, que funciona mediante
convenio con la Unijversidad de Ca-
raling del Norte, y las de IVITA, en
lquitos, Pucallpa y Tingo Mar{a. Sin
embargo, en primer lugar, dichas préc-
ticas estan a nivel de experimentacion
v poco o nada se ha hecho para poner-
'zz zl servicio de los nativos y colonos,
v. en segundo, tratandose muchas ve-
c=s de practicas que demandan fuerte
imversion y empleo de maquinaria, su
zlto costo, que bien puede ser asumido
por las estaciones experimentales en la
medida que cuentan con financiacion,

hace que queden fuera del alcance de
la poblacidn, colonos y nativas, benefi-
ciando Unicamente a unos pocos em-
presarios que si cuentan con capital y

-acceso al crédito. Pensamos que la tec-

nologfa novedosa que se quiera intro-
ducir en la Selva debe ser, por un lado,
previamente comprobada en sus bon-
dades en las estaciones experimentales
y, por otro, debe estar al alcance eco-
nomico y también social {e] uso de
equipos sofisticados o la necesidad de
realizar célculos complejos inhibe
igualmente a la poblacion que -no tie-
ne costumbre dé esto) de los sectores
mayoritarios. No hacer lo primero, im-
plica un alto riesgo de fracaso v, lo se-
gundo, la marginacion de colonos y nha-
tivos, con lo 'cual todos seguirian ac-
tuando en base a los modelos conoci-
dos, incluso en aquelios casos en que
éstos se hayan mostrado en la practica
como depredatorios’y poco rentables.

5. Sistema nativo. Si bien es cierto que

a raiz del auge de los movimientos
indigenas y de forums nacionales e in-
ternacionales donde se han defendido
sus derechos y puesto de manifiesto su
saber los proyectos de colonizacion se
han visto obligados a tener a esa pobla-
cion en cuenta y a reconocer sus cono-
cimientos, es también cierto que esto
ultimo no deja de ser un formulismo
gue se queda a nivel de enunciado ge-
neral y se manifiesta inconsecuente
con la practica subsiguiente de dichos
proyectos: se les niega la tierra o se les
constrifie a reducidas areas, se les im-
puta ignorancia, 'ociosidad, se les atri-
buye ser destructores del medio por
practicar lo que la terminologia buro-
crdtica ha dado en llamar “agricultura
migratoria” y a lo cual nosotros pensa-
mos que es Mas propio denominar 'sis-
tema de rozo y gquema’’. Este sistema,
del cual sefialaremos sus aspectos mas
importantes a continuacion, evidencia
un profundo conocimiento del medio
y una rica experiencia que ha sido in-
crementada y perfeccionada a lo largo
de siglos, y ha permitido a las socieda-
des indigenas desarrollarse en un am-
biente tan dificil como s la Amazo-
nia, obteniendo los alimentos y mate-
riales que necesitaban y creando un ri-
co y complejo universo espiritual pro-
fundamente enraizado en dicho am-
biente.

E! sistema de rozo y quema, en sus
caracteristicas tradicionales, implica:

a) una baja densidad demaografica;

b) una produccion destinada al consu-
mo directo y al intercambio tanto
con miembros de la misma sociedad
como de otras (andinos u otras et-
nias amazonicas);

c

el uso agricola de pequefias exten-
siones que no implican modificacio-
nes sustanciales del bosque, ya que
las chacras no llegan a alterar las
condiciones climaticas ni ecolbgicas
y que, luego de un tiempo de explo-
tacion, se reintegraba a ése para
asi reponer los nutrientes que las
cosechas extraen a los suelos; al
mismo tiempo, implica la disponibi-
lidad de espacios amplios para reali-
zar la rotacion de las chacras y para
aprovisionarse, a través de la caza,
pesca y recolecccion, de proteinas
animales v vegetales y de materiales
para la construccion y fabricacion
de bienes y utensilios; y

d) la existencia de una sociedad basada
en [a colaboracion mutua para el
trabajo y en la reciprocidad como
forma de redistribucién de la rique-
za.

El uso directo de una chacra se pro-
longa durante unos tres afios y su
abandono para gque el bosque le repon-
ga naturalmente los nutrientes que la
cosecha extrae no es nunca total. Por
un lado, las chacras abandonadas (pur-
mas) siguen proporcionando alimento
a sus duefios, que’'se valen de ellas has-
ta que las nuevas entran en produc-
cion; incluso, grupos étnicos como los
Bora y los Huitoto cu/tivan las purmas,
sembrando en ellas drboles frutales co-
mo el pijuallo (Bactris gasipaes) vy
otros. Por otro, ‘luego de un tiempeo,
la purma, ya recuperados los nutrien-
tes por accion de la regeneracion natu-
ral, es nuevamente rozada para el esta-
blecimiento de cultivos. El tamafio pe-
quefio de los rozaos evita los riesgos de
erosion, la elevacion de la temperatura
que causa la destruecion de la micro-
flora y micro-fauna (indispensables
ambas para la transformacion y fija-
cion de los nutrientes necesarios para
las plantas) y la pérdida de nutrientes
por lixiviacién; y el caracter poli-
cultural de las chacras, con plantas de
diferentes tamafios y ciclos vegetati-
vos {que permiten un continuo abaste-
cimiento de alimentos), al imitar la
composicion  y arquitectura original
del bosque, reduce al minimo el im-

Amazonia Indigena 29



N~

Cpacta de las lluvias sobre el suelo, y
por tanto que éste sea lavado, asi co-
<tmo también la difusion de las plagas.

T E| caracter “migratorio’’ de este sis-
tema (aspecto que es manipulado por
dos burocratas para justificar asi su ne-

nuativa a reconocer a los nativos sus de-

rechos sobre el bosque} es relativo por-

—que el establecimiento de una nueva

~—chacra no implica necesariamente el
wdesplazamiento del hogar, porque las
gpurmas son utilizadas a(in después de
oOsu abandono y porgue cuando éstas
Srecuperan los nutrientes que las cose-
cchas les extrajeron se regresa sobre
—ellas para volverlas a rozar y sembrar.
©Por otro lado, el desplazamiento de
“Elos nativos, que se realiza no a nivel
Ode! grupo en su conjunto sino de fami-
Niias nucleares o extensas, no se efectla
gen forma arbitraria a lo largo y ancho
de la Amazonia; por el contrario, cada
etnia tiene un ambito territorial deter-
minado que es el mismo hoy {recorta-
do por la invasion de colonos) gue a
inicios de la Colonia. En los casos en
que se encuentra una etnia o un frag-
mento de ésta fuera del territorio que
ocupaba hace siglos es debido a facto-
res exogenos al propio grupo, como,
por ejemplo, los traslados violentos de
nativos llevados a cabo por los cauche-
ros para convertirlos en mano de obra
esclava.

" El sistema que brevemente hemos
descrito y que no ha significado riesgo
alguno para el ambiente ecologico, es
sustancialmente diferente de las practi-
cas de agricultura migratoria gue reali-
zan los colonos. En este caso, los colo-
nos no tienen el conocimiento ni la
experiencia ni el mismo comporta-
miento social y econémico que los
grupos nativos. Muchas veces, se esta-
blecen en zonas de proteccion, como
son las empinadas laderas a orilla de
los rios que nunca fueron utilizadas
por los nativos para el cultivo. Se de-
dican, a partir de una concentracion
demografica considerablemente mas
alta que la que presentan los nativos,
a practicas econdémicas orientadas al
mercado, desconociendo la potenciali-
dad del bosque como abastecedor de
proteinas animales y vegetales, y de
materiales para la canstruccion de bie-
nes y la fabricacion de utensilios. Con
frecuencia sus chacras, ubicadas en te-
trenos de gran pendiente, son barridas
por la accidn erosiva de las lluvias, per-
diendo asi cultivos, viviendas y posibi-
lidades de trabajo. Se prolonga asi su
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estado de miseria. Posteriormente se
trasladan a otras zonas donde, nueva-
mente, se establecen en &areas inapro-
piadas, repitiéndose el ciclo de destruc-
cion y miseria. Son estas practicas mi-
gratorias las gue son destructivas del
medio ambiente, no asi el sistema de
rozo y quema de los nativos que se lle-
va a cabo con caracteristicas técnicas vy
en un contexto social y economico
fundamentalmente distinto.

Repetir inconscientemente que el
sistema de rozo y quema de los nativos
es “‘atrasado”, “primitivo”, "‘anacroni-
co”, etc., repetir que lo que necesita la
Selva es una agricultura estable y que
quienes pueden y dehen hacer esto son
los colonos, tinicos capaces de desarro-
ilar la regién, no soluciona en nada el
problema real del rendimiento decre-
ciente de los suelos amazonicos pol
perdida de nutrientes, ni refuta en lo
mas minimo el hecho incuestionable
que son los nativos quienes han logra-
do organizar una sociedad que ha crea-
do condiciones economicas y espiritua-
les favorables para el desarrollo de sus
miembros, las cuales contrastan con la
devastacion ambiental generada por
los colonos y con las condiciones de
precariedad y miseria en gue por lo ge-
neral viven, a excepcion de unos pocos
principalmente dedicados a labores ex-
tractivas, comerciales y de transporte,
por las cuales si obtienen ganancias,
pero a costa del medio natural y de la
explotacion de los pequefios producto-
res. Y esto Ultimo es importante recal-
carlo: en las zonas de colonizacion vy
en la Selva en general, el trabajo agri-
cola, es decir, el que se supone debe
ser la fuente principal de riqueza y bie-
nestar de los colonos {quienes son, ted-
ricamente, los beneficiarios de los pro-
yvectos, sy razon de ser), no es una acti-
vidad que porporciona ingresos, no di-
gamos sustanciales, sino ni siquiera ne-
cesarios a los productores (salvo los ca-
sos de aquéllos dedicados al cultivo ili-
cito de la coca o de las grandes empre-
sas agro-industriales). Por el contrario,
son los intermediarios guienes acopian
las pobres cosechas de los pequefios
agricultores, pagando precios irrisorios
v por debajo de sus costos, quienes se
enriquecen, Lo mismo sucede en la re-
lacion trabajador forestal/intermedia-
rio e industrial.

En la actualidad, el sistema de rozo
y quema ha sufrido modificaciones a
raiz de la reduccidén o negacion a los
nativos de sus territarios y de las impo-

siciones de un sistema que no 50lo no
los favorece sino que pretende hundii-
los. La caida de la calidad de vida de
los nativos es facilmente observable en
zonas como Satipo, Perené y alto Uru-
bamba. En los casos en que las condi-
ciones impuestas desde fuera no son
aun tan duras, los nativos han podido
reorganizar su economia y sociedad,
viendo de combinar en forma mas
equilibrada las actividades de subsis-
tencia con las de mercado. En |a fecha
hay numerosos ejemplos que demues-
tran que esta combinacion es no solo
posible sino también necesaria, perc
que implica, para ser impulsada como
accion politica, el respeto por la cultu-
ra del otro y el conocimiento del me-
dio en que se mueve.

Consideraciones finales

1. Evaluacién.- Creemos fundamental

que se realize una evaluacion seria,
honesta, de los programas de coloniza-
cion gue hasta la fecha se han realiza-
do; que se observe con atencion la rea-
lidad vy se abandone los estereotipos
que, de espaldas a ella, siguen preten-
diendo que |os suelos de la Selva son
fértiles, que la produccion es alta, que
el medio no es afectado, gue los colo-
nos son prosperos, es decir, siguen
afirmando todo aquello que sucede
Gnicamente en su imaginacion y con
esto, lo mas peligroso, es que se impide
conocer las verdaderas causas del fraca-
s0 y se continda obrando en forma
errada. Lo mismo sucede cuando, sin
conocer, se hacen referencias a las bon-
dades de la Transamazonica vy a los pla-
nes de fomento ganadero en la Amazo-
nia del Brasil cuando, ambos, han sido
criticados duramente no s6lo por espe-
cialistas de organismos particulares si-
no por funcionarios del propio gobIerﬁ
no de ese pafs, quienes han paralizado
incluso los segundos por haber consta-
tado gue son nocivos al medio ambien-
e

2. Investigacién.- Este aspecto es el

gran ausente de los programas de
colonizacion. Aparentemente, se con-
sidera que no hay nada que estudiar
porgue todo ya se conoce. Error fun-
damental porque en términos de recur-
sos naturales, ecologia, problemas de
produccion y organizacion economica
y social, la Amazonia sigue siendo bas-
tante desconocida. Es preciso que se
conozca la verdadera potencialidad de
los suelos y la manera de manejar ra-
cionalmente los recursos. Los estudios
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deben ser multidisciplinarios y deben
incidir en el conocimiento de la organi-
zacion social v econOmica de los pue-
blos nativos y de su saber y tecnologia,
a fin de mejorarlas cuando sea posible
v ponerlas al servicio de los nuevos
pobladores.

3. Contro! de los asentamientos.- Es

preciso que se delimiten cuidadosa-
mente las zonas de proteccion y se im-
pida el asentamiento sobre ellas. Las
carreferas que sea necesario construir
deben atravesar areas cuya puesta en
vzlor, siempre a partir del aprovecha-
miento racional de los recursos, no ge-
nere desastres ecologicos. Frente a dos
trazos alternativos debe optarse por
aquel que impligue un menor riesgo al
ambiente y no por el mas corto, aspec-
to que, por lo demds, muchas veces es
irelevante, ya que lo gue interesa no
=s unir dos puntos sino dar acceso a los
mejores recursos. Este es, precisamen-
t2, el caso de la proyectada via Poyeni
frio Tambo) Manu (aito Madre de Dios}
donde, a pesar de resultar secundatio
unir estos dos puntos, se estd contem-
plando la posibilidad de atravezar el
Pargue Nacional de Manu (el Onico
con gue cuenta el pais en su region
amazonica) como forma de acortar la
distancia.

2 Garantias a la poblacién.- Conside-

ramos fundamental que se den ga-
rantias a fa poblacidn ya asentada en
una zona determinada, sea ésta nativa
o colona, antes gue se inicien nuevas
planes de colonizacion. Esto no se ha-
o= 3 pesar que, para el caso de los nati-
¥0s, organismos internacionales de cre-
dito (AID y Banco Mundial, por ejem-
pio)l, han condicionado el financia-
miento de proyectos de asentamiento
2 la titulacion de sus tierras {casos del
PichisPalcazu y del Mayo). A los en-
frentamientos entre nativos y colonos
oor la posesion de las tierras se han
=mpezado a suceder otros entre NUevos
¥ antiguos colonos, por considerar es-
fos Oltimos que ésos amenazan su esta-
bilidad. Cuando hace unos afios atrés
= reclamé al ex-Ministro de Agricultu-
'z, Ing. Nils Erickson, que garantice
terras a los nativos en cantidad sufi-
ciente como para gue puedan hacer
frente a su crecimiento demogréfico,
declard alegremente que no habia por
gue pensar que ellos vivirian siempre
zn la Selva vy que un dia vendrian a la
ciudad. Preguntamos, éno es esto con-
tradictorio dentro de una politica gue,
supuestamente, pretende ofrecer facili-

dades a [os pobladores de la ciudad, en
la medida que ésta no puede ofrecerles
fuentes de trabajo, para que se trasla-
den a la Selva? éo es que se piensa en
el futuro realizar colonizaciones con
los nativos residentes en la ciudad que
tuvieron que abandonar sus tierras por
falta de garantias?

5. Planificacién.- Creemos fundamen-

tal que se realice una planificacion
seria de los nuevos asentamientos, con-
sultandose para ello a instituciones co-
mo la Universidad Agraria La Molina,
que cuenta con especialistas conocedo-
res de la Selva.

7. Produccion.- Los planes de produc-

cion deben ser realizados a partir de
la verdadera potencialidad de los sue-
los, para lo cual es necesario contar
con estudios detallados, y orientados,
en primer lugar, a que la propia pobla-
cion de una zona de asentamiento,
colonos y nativos, mejore su nivel ali-
menticio. Es absurdo pensar en la satis-
faccion de mercados extrarregionales,
cosa que por lo demas no se ha logrado
mas que parcialmente a través de algu-
nos productos {fruta, café, por ejem-
plo), cuando la poblacion tiene una
precaria alimentacion. Mejorado su ni-
vel, creemos que debe pensarse en tér-
minos de la poblacién urbana regional,
hoy dependiente, como dijimos, de la
importacion de alimentos de la Costa,
Sierra & incluso del extranjero. Las
grandes ilusiones productivas del pasa-
do y del presente, mediante las cuales
se oculta también la dolorosa realidad
de hambre y miseria del poblador ru-
ral, deben dejar paso a una politica
consciente de las limitaciones produc-
tivas actuales de la regidn y de la situa-
cion de dicho poblador. Con esto no
pretendemos negar de antemano la
posibilidad que la Selva, en el futuro,
pueda jugar un rol protagénico en
cuanto a la produccién de alimentos y
bienes industrializados en gran escala.
Simplemente, estamos enfatizando el
hecho concreto gue con fos conoci-
mientos y la tecnologia disponibles no
se estd en capacidad de elevar sustan-
cialmente la produccidon, salvo en el
campo de la extraccion primaria de re-
cursos haturales que, como la expe-
riencia lo viene demaostrando, ha causa-
do graves dafios al ambiente y sumido
an la pobreza a la poblacion.

8. Servicios.- Actualmente los servicios
sociales son inadecuados, escasos o
inexistentes. La poblacion rural aban-

dona sus parcelas y se dirige a las ciu-
dades donde no encontrard trabajo y
por tanto tampoco acceso a los servi-
cios sociales. Este es un aspecio que
debe ser priorizado,

9. Iniciativas de la poblacién.- Cuando

se habla de desarrollo, se desconoce
que la propia poblacion tiene sus ini-
ciativas y propuestas, tiene también su
modelo de desarrollo, ei cual no sdlo
no es tomado en cuenta sino gue por
lo general es contradicho por los pla-
nes oficiales. La poblacion no es con-
sultada, salvo el caso de alglin persona-
ie influyente en la zona de coleniza-
cion, y se pretende que cumpla meca-
nicamente los planes impuestos, nunca
coherentes, nunca fundados en la reali-
dad. Nosotros pensamos que toda pro-
puesta realizada por gente ajena a una
zona determinada, por razonable gque
pueda parecer, debe ser confrontada
con la poblacion a fin de determinarse
su aceptacion y viabilidad.

A través de estas Iineas hemaos refle-
xionado sobre los problemas generados
por los programas de colonizacion y
propuesto algunas consideraciones que
podrian llevar a su reorientacion. Si di-
chas consideraciones son o no acerta-
das, es algo sobre lo que no nos corres-
ponde opinar. Lo gue si estamos segu-
ros, es que, de continuarse ejecutando
en la Selva planes como los que hasta
hoy se han realizado, se estard conde-
nando definitivamente a la miseria a
un gran sector de la poblacion peruana
y a la destruccion de la region por fa-
vorecer los intereses de unos pocos.
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