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Al formarse el Centro de Investigaciones de Selva (C.1.S.)
en 1968 en el seno del Instituto Raul Porras Barrenechea, uno
de los fines que se propuso fue el de constituirse como un
organismo de vinculaci6n de los investigadores e institucio-
nes nacionales y extranjeras interesadas en los estudios de
la selva del Peru. Un objetivo de esta indole no es facil de
alcanzarse en su totalidad pueste que supone un eficaz siste-
ma de comunicacién entre los cientificos sociales y el C.L.S.
y el deseo de los primeros de comunicarnos sus planes y pro-
yectos de investigacién. Estamos profundamente convencidos
de la conveniencia y utilidad de mantener informados a los
antropdlogos, arquedlogos, soci6logos, ecologos, etc. sobre
los estudios que se vienen realizando, los que acaban de ter-
minarse o los proyectos que se inician en alguna parte de la
montana. KIARIO, de esta manera, aspira llenar un vacio has-
ta ahora no cubierto por otra publicacién en el Perd. Y des-
pués de poco méas de un afo de existencia el C.1.S. puede
considerarse satisfecho al haber logrado acumular una apre-
ciable cantidad de informacién sobre las actividades de inves-
tigacion que se han estado llevando a cabo en la selva en los
ultimos afios.

Pero KIARIO no quiere limitar sus funciones a la esfera
de la informacién “cientifica”; pretende ofrecerse a todos los
cientificos sociales y a quien lo desee y lo necesite como un
lugar de encuentro y tribuna de aquellas noticias, informa-
ciones y denuncias de situaciones de injusticia, de agresién
cultural y social, de presiones de todo tipo que sufren las po-
blaciones del Perii. Cada vez que un antrop6logo vuelve del
trabajo de campo trae consigo no sélo el material de su inves-
tigacion sino un “dossier” de noticias, que se dicen “margi-
nales”, sobre situaciones de una escandalosa injusticia que
sufre tal o cual comunidad, tal o cual grupo de selva. Cree-
mos que la voz autorizada de los cientificos sociales debe
trascender los limites del circulo de iniciados y llegar a to-
das las esferas de la sociedad peruana. Pensamos, asimismo,
que no puede desligarse la practica antropolégica del com-

‘promiso, de la asuncién de una voluntad de critica y denun-

cia que supere como irreal y ficticia la fraccién entre “cien-
cia” y vida.
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KIARIO significa “asi es”, “verdad” en idioma campa. He-
mos elegido esta palabra como titulo del boletin porque nos
parece que simboliza el espiritu y las intenciones que nos
animan. La expresion es campa por circunstancias especificas,
pero podria haberse tomado de cualquiera de los otros idio-
mas que se hablan en el Perd. Nuestra intencion es indicar
al lector que también para las minorias étnicas de la selva
existe una “verdad”, aunque para ellas como para otros mu-
chos peruanos es dificil, si no imposible, proclamarla. Difi-
cultad que se centra especialmente en la imposibilidad de
una efectiva comunicacién cultural ya que tanto el cédigo co-
mo el contenido del mensaje es establecido aprioristicamente
y en forma totalmente etnocéntrica por la sociedad ciudada-
na dominante. Citdbamos en alguna ocasion las palabras de
Alain Touraine: “el intelectual habla en nombre de aquellos
que no tienen voz, porque son muy débiles o estdn demasia-
do lejanos, porque no saben quienes son, porque su grito es
ahogado'; y también en esta ocasion las asumimos y las re-
ferimos especialmente a las poblaciones y culturas minorita-
rias de nuestra amazonia. Ese silencio de la selva, entonces,
no ha sido sino una sordera de nuestra antropologia, de nues-
tra sociologia, de nuestra historia y de toda una politica na-

cional que no han sabido desvincularse de esos prejuicios

europeocéntricos y, en cierta manera, xen6fobos contra los
cuales en el plano tedrico luchaban pero que en la préctica
eran y son incorporados al aparato de pensamiento como un
elemento méas del juicio. El grito, esta vez, ha sido ahogado
en parte por nosotros mismos, los cientificos sociales.

Las poblaciones indigenas de la selva peruana pueden ha-
berse considerado y considerarse hasta ahora como parte de
un floklore destinado a desaparecer o a deleitar por algunos
aflos m4s a unos pocos turistas ciudadanos devolviéndoles
. por unos instantes emociones olvidas desde la infancia, pero
la realidad es otra: mucho méas grave, mucho maéas triste y
mucho mas compleja. En la historia del Perd (jo en la histo-
riografia criolla del Perd!) la montafia ha ocupado poco espa-
cio y cuando se ha tomado en cuenta ha sido para desvirtuar
su configuracion y su realidad profunda, para presentarla des-
figurada por los etnocéntricos prejuicios ciudadanos. Casi la
misma situacién tenemos que reconocer para las otras cien-
cias sociales. Pero lo que ahora nos toca como cientificos so-
ciales y como universitarios es estudiar, investigar, someter
al analisis critico la realidad social y cultural de esta parte
del Peri para discernir en ella entre verdad y falsas represen-
taciones, entre situaciones objetivas y proyecciones, conscien-
tes o inconscientes, de intereses ajenos a las sociedades mi-
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noritarias de la selva. Se trata, en suma, de descubrir no sélo
- los resortes que estin en la base de las relaciones socio-

“politicas de la sociedad nacional y las minorias étnicas de la
montana, sino que también deben replantearse aquellas hip6-
tesis y explicaciones que, emitidas por los técnicos, han go-
zado de ascendiente y por lo tanto han influido sobre los orga-
nismos de gobierno determinando las consecuentes acciones
administrativas. Nos referimos, en forma muy general, a esos
aspectos del pensamiento politico y administrativo del Esta-
do que manifiestan una clara falta de comprensién antropo-
légica de los problemas de la selva. Incomprension que se fun-
damenta, en la mayoria de los casos, en los “informes técni-
cos” en los que se enfocan todos los temas menas el huma-
no; en donde se analizan detalladamente los suelos, se mi-
den las lagunas, se clasifica flora y fauna, se miden tempera-
turas, pero no se toman absolutamente en cuenta las condi-
ciones sociales y culturales de las poblaciones locales. Se
prescinde de ellas, se evita su conocimiento y se niegan in-
cluso su existencia y sus derechos. El cuadro es pesimista,
pero encuentra su justificacion en la legislacién y en la précti-
ca: la primera reflejo de la segunda. En la anterior Ley de
Reforma Agraria se habia contemplado siquiera la existencia
de las sociedades selvicolas, en la actual Ley no se mencio-
 nan en ningin momento. ;Qué debemos desprender? Eviden-
temente que no hay intenciones de hacer excepciones; debe-
mos pensar que se consideran a las minorias étnicas en la
misma exacta situacion del resto del pais, cuando en realidad
esto es falso e insostenible. ;Si se ha reconocido la situa-
cion especial de las comunidades de campesinos por qué no
se ha llegado al reconocimiento de la peculiar realidad social,
cultural y geogréafica de la selva?

La tarea que pretende sefialar KIARIO, por lo tanto, no
ni facil ni exenta de riesgos. Hay que recuperar el tiempo per-
dido y constituir ese “corpus” de conocimientos empiricos
y monograficos que nos atreveriamos a llamar etnograficos y
sociograficos; o sea gue la tarea debe ser empezada por aque-
llas partes de las ciencias sociales que tan poco atractivo
ejercen en estos dias de exigencias totalizadoras y finalisti-
cas. Dentro de esta perspectiva KIARIO tratara de publicar
también las traducciones de articulos y estudios que pueden
contribuir al mejor conocimiento de la selva.

Stefano Varese
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